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Problema 

 

           Esta investigación fue realizada con el objetivo de determinar si existe relación 

entre el perfil socioeconómico de los padres de familia que tienen a sus hijos estu-

diando en las escuelas adventistas de Medellín, Colombia y sus atribuciones de pre-

ferencia escolar. 

 
Método 

 

Para esta investigación, se creó un instrumento conformado por dos secciones. 

La primera sección está compuesta por 24 items agrupados en seis dimensiones y en 

dos factores (internos y externos). La segunda sección permitió recoger la información 



 

 

 

socioeconómica y sociodemográfica de las familias. La muestra se conformó de 276 

familias usuarias del sistema educativo adventista de la ciudad de Medellín. 

 
Resultados 

El estudio encontró diferencia significativa en las atribuciones de preferencia 

escolar entre los padres agrupados según su estrato social. No fue hallada una dife-

rencia estadísticamente significativa entre los padres agrupados según sus ingresos 

familiares y el nivel de educación del padre o de la madre.          

Se observó diferencia estadísticamente significativa de atribuciones de prefe-

rencia escolar entre los padres de familia agrupados según la afiliación religiosa y se-

gún la institución donde estudian sus hijos.  

 
Conclusiones 

 
           Se observó una asociación significativa entre las variables independientes es-

trato social, afiliación religiosa e institución educativa adventista donde estudian los 

hijos y la variable dependiente atribuciones de preferencia escolar, por lo menos en 

una de sus dimensiones, entre las familias usuarias del sistema educativo adventista 

en la ciudad de Medellín.  

No se halló asociación significativa entre los ingresos familiares, nivel de estudio 

del padre y la madre, edad, género y nivel de estudio de los hijos y sus atribuciones 

de preferencia escolar. 
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CAPÍTULO I 
 
 

  PROBLEMA 
 
 

Introducción 
 

La educación adventista en Colombia se ha venido desarrollando principal-

mente en las grandes ciudades capitales de los diferentes departamentos del país, 

contando con un gran reconocimiento por parte de la ciudadanía como instituciones 

que forman en valores y con una alta moralidad. Uno de los fenómenos que se obser-

van es el de tener mayor número de estudiantes no adventistas que adventistas (Unión 

Colombiana del Norte, 2016a, 2016b; Unión Colombiana del Sur, 2016a, 2016b). 

En la actualidad existen estudios planificados y sistematizados realizados por 

las uniones adventistas colombianas que han dado explicación a muchas problemáti-

cas que enfrenta la educación adventista en el país (Cardeño Guzmán, 2016; Díaz, 

2006; Dulcey Rodríguez, 2017; Gómez Ospina, 2017; López Franco, 2017; Pinto 

Arango, 2016; Sierra Blanco, 2015). Sin embargo, no hay antecedentes de investiga-

ciones en el ambiente adventista que aborden de manera particular el perfil socioeco-

nómico de la familia y los factores que inciden en ellas al elegir la institución educativa 

para sus hijos. Algunos investigadores recientes han estudiado el perfil socioeconó-

mico de las familias y su relación con la educación, tales como Gaviria U. y Barrientos 

M. (2001), quienes abordaron tres aspectos importantes de la calidad educativa; entre 

ellos, el efecto de las características familiares, especialmente el nivel de estudios de 
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los padres sobre el rendimiento de los hijos. Otra investigación en este sentido es la 

de Moreira-Mora (2007), quien describe las condiciones sociodemográficas, inclu-

yendo el perfil socioeconómico, de los estudiantes que abandonaron de manera tem-

poral o definitiva sus estudios académicos en San José de Costa Rica. 

Con relación a los factores de preferencia de las familias, al elegir la institución 

educativa para sus hijos, Alegre Canosa y Benito Pérez (2012) realizaron un estudio 

sobre las motivaciones que mueven a las familias de Barcelona a escoger una u otra 

escuela para sus hijos en el momento de acceder, encontrando que predominan las 

motivaciones de carácter educativo (principalmente el proyecto educativo del centro) 

y de carácter práctico (proximidad al domicilio o hermanos en el centro). Al igual, Gre-

gorutti (2000) quiso identificar algunos factores condicionantes para el envío de los 

hijos adventistas al segundo y tercer ciclos de la educación escolar básica del Colegio 

Adventista de Asunción (CADA), encontrando que el envío de los hijos al CADA de-

pende de los siguientes factores: grado de identificación de los padres con los princi-

pios educacionales adventistas, nivel de conocimiento de la identidad de la educación 

adventista, nivel de antecedentes del CADA que los padres poseen de la institución, 

distancia del domicilio hasta la institución y dificultades financieras. Las familias que 

tienen un ingreso mensual bajo son las que menos hijos envían al CADA. Esa relación 

se va invirtiendo a medida que los ingresos financieros de la familia aumentan. 

El propósito de esta investigación es conocer cómo se relaciona el perfil socio-

económico de las familias y los factores atribuidos a la preferencia escolar en los co-

legios adventistas de la ciudad de Medellín, con el deseo de aportar elementos de 

análisis para el mejoramiento del sistema educativo de la Iglesia Adventista del 
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Séptimo Día en Colombia. 

 
Planteamiento del problema 

 
Las instituciones educativas adventistas se caracterizan por la formación inte-

gral de las personas; es decir, no solo imparten conocimiento académico sino que pro-

mueven el desarrollo armónico y equilibrado del ser en todas sus dimensiones (espiri-

tual, físico, social e intelectual). Como lo afirma White (2004), la más alta educación es 

la que imparte un conocimiento y una disciplina que conducen a un mejor desarrollo 

del carácter. El Señor quiere usar las escuelas adventistas para ayudar a los padres 

en la educación y preparación de sus hijos para el tiempo del fin. Es motivo de regocijo 

saber que existen instituciones donde los niños y los jóvenes están separados de las 

influencias corruptoras que tanto prevalecen en las escuelas del tiempo actual. Se 

debe sentir gratitud porque, en la providencia de Dios, se han establecido instituciones 

que debieran ser sostenidas por los miembros de iglesia. Los padres y las madres no 

deben vacilar en llevar a sus hijos a las instituciones donde reciban educación adven-

tista. Pero lamentablemente en materia de demanda las cosas han cambiado de forma 

drástica en los últimos tiempos; se observa que no hay tanta lealtad a las instituciones 

adventistas. La dedicación a la “marca adventista” ha decaído mucho. Los problemas 

con la educación adventista van mucho más allá de una simple escasez de lealtad 

institucional. Se ve una falta de compromiso de todas las partes, incluyendo los minis-

tros, que todavía tienen una tremenda influencia en la denominación; los ministros que 

son fieles y competentes pueden ser fuerzas enormes para el bien.  Por el contrario, 

los que son malos e incompetentes pueden causar estragos, especialmente cuando 

se trata del apoyo pastoral a la educación adventista (Anderson, 2010). De acuerdo 
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con las estadísticas aportadas por Knight (2006), se evidencia que la educación ad-

ventista alrededor del mundo no ha crecido como crece el número de los miembros de 

la iglesia. En 1945 el promedio de alumnos en escuelas adventista por miembros de 

iglesia era de 25 por cada 100. Esta cantidad se mantuvo constante hasta 1965. A 

partir de esa fecha, la proporción ha bajado bruscamente, quedando en 15 por cada 

100 en 1985 y 9 por cada 100 en el 2000. Al mismo tiempo, un mayor número de 

estudiantes no adventistas se matriculan en las escuelas adventistas, lo que indica que 

la proporción real de adventistas es de 5 por cada 100 estudiantes matriculados.  

 “A nivel mundial el porcentaje de jóvenes de hogares no adventistas que asis-

ten a las escuelas adventistas es más del 50%, y en algunos casos llega hasta el 90%” 

(Knight, 2006, p. 6). 

Según Días y Kuhn (2016), en la actualidad el crecimiento inmenso y continuo 

del movimiento adventista en todo el mundo es de casi 5.7% al año, y de acuerdo a 

las estadísticas de la iglesia (Seventh-day Adventist Church, 2016), el crecimiento de 

la población estudiantil es del 2.1% al año, el número de iglesias adventistas en el 

mundo crece en un 3% al año, y el número de instituciones educativas adventistas en 

el mundo decrece en el 1%. Sin embargo, es necesario continuar brindando este tipo 

de educación, dado que ofrece el estudio de la Biblia como un marco de referencia 

para el pensamiento académico y su principal función es ayudar a los jóvenes a en-

contrar una relación salvadora con Jesucristo. Por tanto, a pesar de que no se vean 

los frutos en el corto plazo, se está regando la semilla y ese esfuerzo no será en vano.  

La denominación adventista necesita constantemente revaluar su compromiso con la 

educación adventista. Perder ese compromiso acarrearía resultados devastadores 
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sobre la naturaleza misma del adventismo mientras avanza en el siglo XXI. Renovar 

ese compromiso debería ser considerado como un imperativo, mientras la denomina-

ción se esfuerza en hacer progresar el cumplimiento de su misión. De allí la importan-

cia de la educación adventista y su función restauradora, tanto para los jóvenes de 

hogares adventistas como los jóvenes provenientes de hogares con otras religiones. 

A partir de esta problemática, es relevante valorar tanto el perfil socioeconómico de las 

familias como los factores que se atribuyen a la preferencia escolar que podrían estar 

influyendo en la elección o en la no elección de las escuelas adventistas. 

En Colombia no hay reportes de investigación que se hayan ocupado de anali-

zar el perfil socioeconómico de las familias de los estudiantes que asisten a las escue-

las adventistas y las atribuciones de preferencia escolar de las familias que inscriben 

a sus hijos en este sistema educativo. 

Por tanto, la presente investigación explora este campo de estudio, para cono-

cer con mayor exactitud el perfil socioeconómico de las familias usuarias de las insti-

tuciones educativas adventistas y los factores escolares (internos y externos) que in-

cidieron en la elección de la escuela adventista para sus hijos. 

 
Niveles de aproximación 

 
La aproximación al problema de investigación de este estudio se realizó a través 

de un proceso epistemológico deductivo que incluye tres niveles: la disciplina de estu-

dio, el área o segmento de la disciplina a observar y el objeto de estudio. 

 
Disciplina: educación 

Esta investigación se ubica en la disciplina educación, entendiendo la educación 
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como “un proceso de formación permanente, personal, cultural y social que se funda-

menta en una concepción integral de la persona humana, de su dignidad, de sus de-

rechos y sus deberes” (Colombia, 1994a, art. 1). 

Por su parte, León (2007) señala que la educación es un proceso humano y 

cultural complejo que busca la libertad del hombre, a la vez que lo somete a caprichos 

y criterios de la cultura. El mismo autor señala que el principio de la educación es el 

amor del conocimiento y la ciencia, la justicia y la verdad. Se fundamenta en la bús-

queda de la excelencia, transforma al hombre y lo convierte en un ser distinto, inteli-

gente, conocedor del bien y el mal. 

 
Área: administración educativa 

El área de la presente investigación es la administración educativa, la cual se 

entiende como la “disciplina científica y praxis social que tiene por finalidad lograr el 

éxito de una organización en términos de eficacia..., eficiencia..., efectividad social..., 

calidad…, convivencia…, gobernabilidad… y responsabilidad social” (Méndez 

Quintero, 2012, p. 204). 

La administración educativa implica “la responsabilidad de conducir adecuada-

mente los procesos de gestión educativa en los distintos niveles y modalidades de la 

educación, articulada a un fuerte enfoque pedagógico, para poder alcanzar el desarro-

llo de los aprendizajes con altos parámetros de calidad” (Garbanzo Vargas y Orozco 

Delgado, 2007, p. 97). 

 
Objeto de estudio 

El objeto de estudio es el perfil socioeconómico de las familias y los factores 
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atribuidos a la preferencia escolar que incidieron en la elección de las escuelas adven-

tistas, la cual se enmarca en la gestión de mercadeo y es definida por Kotler y Arms-

trong (2007) como “el manejo de relaciones redituables con el cliente. El objetivo del 

marketing consiste en crear valor para los clientes y obtener valor a cambio” (p. 2). 

Por su parte, Céspedes Sáenz (2010) define el mercadeo como un sistema de 

actividades mercantiles proyectado para planear, establecer precios, promover, y dis-

tribuir algo de valor, que satisfaga deseos de los consumidores. 

La gestión escolar se ocupa de la planeación, el establecimiento de precios, la 

promoción y el ofrecimiento de la educación adventista para satisfacer las expectativas 

y deseos de las familias demandantes del servicio educativo. 

 
Variables 

En este apartado se señalan aquellas características que se observan del objeto 

de estudio. Según Borrego (2009), una variable es una propiedad del fenómeno que 

se está estudiando y que puede asumir diferentes valores, lo cual permite confrontarlo 

con la realidad empírica donde se encuentra el fenómeno en estudio. 

Esta investigación la conforman las siguientes variables: (a) las variables inde-

pendientes, que se integran para construir el perfil socioeconómico de las familias (in-

greso familiar, estrato social, nivel de estudios de los padres y madres); (b) las varia-

bles dependientes, que son los factores de atribuciones de preferencia escolar, que 

pueden ser internos (académico, formación integral, económico y planta física) o ex-

ternos (contexto social y contexto familiar). 
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Pregunta de investigación 
 

Este estudio tratará de responder a la siguiente pregunta de investigación: 

¿Existe diferencia significativa de atribuciones internas y externas de preferencia es-

colar entre los padres agrupados según el perfil socioeconómico de las familias  (in-

greso familiar, estrato social, nivel de estudios de los padres y madres) en las escuelas 

adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017? 

 
Justificación 

 
Se debe justificar el estudio mediante la exposición de las razones, como el para 

qué y el porqué del estudio, ya que por medio de ellas se demuestra que este es ne-

cesario e importante (Hernández Sampieri, Fernández Collado y Baptista Lucio, 2014). 

La Iglesia Adventista del Séptimo publicó que, al 31 de diciembre de 2017, su 

membresía era de 20.727.347 personas, distribuidos en 86.576 iglesias locales 

(Seventh-day Adventist Church. 2017). Según Leito (2016), se encuentra actualmente 

establecida en 215 países de 237 naciones reconocidas por la ONU. 

La red de educación adventista está presente en más de 150 países, con cerca 

de 1.864.356 estudiantes y 8.515 instituciones educativas: 5.915 de nivel primario, 

2.435 de nivel secundario y 115 universidades (Seventh-day Adventist Church, 2017).  

En Colombia, las estadísticas muestran que sus dos uniones cuentan con un total de 

1.586 iglesias, con una membresía de 316.693 feligreses. Por otro lado, las institucio-

nes educativas suman 66: 42 son escuelas primarias, 23 son escuelas de secundaria 

y media. En Colombia solo se cuenta con una universidad. El crecimiento de las insti-

tuciones educativas en los últimos cinco años ha sido de una institución de educación 

preescolar en la Unión del Sur y una institución de educación secundaria en la Unión 



 

 

9 

 

del Norte. La población estudiantil total en el país es de 13.627 estudiantes, de los 

cuales solo el 30% provienen de hogares adventistas (Unión Colombiana del Norte, 

2016a, 2016b; Unión Colombiana del Sur, 2016a, 2016b). 

De acuerdo con estas estadísticas, la educación adventista viene enfrentando 

una crisis desde hace algunas décadas. Se observa un descenso en el número de 

estudiantes con relación a la población adventista y un estancamiento en la creación 

de nuevas instituciones educativas. Este fenómeno no solo se observa en Colombia. 

También esta situación se aprecia en otras latitudes, como lo comenta Anderson 

(2010), quien señala que 

en un período de 28 años (desde 1980 a 2008) la educación adventista en 
Norteamérica correspondiente a la educación primaria y secundaria decreció 
alrededor de 18.157 estudiantes, esto equivale a un 33% menos, mientras que 
durante el mismo período la División Norteamericana (DNA) creció en un 69% 
en membresía eclesiástica. La situación anterior, es realmente preocupante, y 
se hace más grave aún la estadística cuando el estudiante adquiere la capa-
cidad de elegir en cuál colegio estudiar y sólo un 33% de estudiantes adven-
tistas del séptimo día prefiere un colegio o universidad adventista. Es decir, 
que las 2/3 partes de estudiantes adventistas eligen escuelas no adventistas. 
Cada año que pasa trae nuevas noticias de que otras de nuestras cerca de mil 
escuelas en la DNA están luchando extremadamente por sobrevivir o ya ha 
cerrado sus puertas. (p. 14) 

 
En tal sentido, no es un secreto el reto que representa para las instituciones 

educativas adventistas lidiar con los descensos en las matrículas, lo cual trae efectos 

negativos significativos en los aspectos financieros, que ponen en riesgo la continuidad 

y permanencia en el tiempo de la educación adventista. 

De acuerdo con esto, Meza Escobar (2011) considera que es de vital importan-

cia que los administradores y directores de educación de la Iglesia Adventista tengan 

estadísticas e información de los jóvenes con el fin de alcanzarlos con un estudio que 
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provea información y conocimiento de sus necesidades reales. Siendo que el apoyo 

de los padres es significativo en la actitud de demanda de los estudiantes, se deben 

contemplar estrategias de aproximación más directa con el fin de escucharlos y así 

mejorar la actitud de demanda de la educación adventista para sus hijos. Hay que 

establecer canales de comunicación que lleguen hasta los padres y muestren los con-

ceptos filosóficos de la educación adventista, ya que en estos niveles (preescolar, bá-

sica y media) son ellos quienes toman la decisión y eligen la escuela de acuerdo con 

sus criterios de preferencia y su propio perfil. También Meza Escobar recomienda in-

vestigar la significatividad de otros factores (culturales, sociales, económicos y perso-

nales) que intervienen, con el fin de conocer la influencia de cada uno de ellos en la 

actitud de demanda. Actualmente en el sector educativo adventista de Colombia se 

desconoce el perfil de las familias que están llegando a las instituciones educativas 

adventistas. Por tanto, se convierte en una necesidad el indagar sobre las condiciones 

socioeconómicas y los criterios de preferencia de los usuarios del servicio educativo 

adventista. 

En primer lugar, este estudio es de gran relevancia porque permitirá identificar 

lo siguiente: (a) rasgos económicos, como nivel de ingresos y estrato social del cual 

provienen los estudiantes; (b) rasgos demográficos, como género, edad y nivel de es-

colaridad; (c) costumbres o prácticas socioculturales, como la religión que profesan, 

datos que servirán de insumo para la toma de decisiones administrativas en los cole-

gios adventistas de Medellín. 

En segundo lugar, esta investigación se justifica porque marca el punto de inicio 
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para el levantamiento de información diagnóstica sobre las características de las fami-

lias de los alumnos que asisten a los colegios adventistas, lo cual permitirá establecer 

proyectos de marketing educativo. 

En tercer lugar, es una necesidad para la iglesia y para las instituciones educa-

tivas adventistas conocer la demanda potencial de la educación adventista, así como 

los factores que influyen en la preferencia de las familias por este tipo de educación y 

la consecuente preparación de las instituciones para captar el mercado potencial. Los 

resultados de este estudio serán transferidos a los directores de las escuelas, a los 

directores de educación de las misiones y asociaciones y, en general, a la Iglesia Ad-

ventista del Séptimo Día. 

 
 Objetivos de la investigación 

 
Los objetivos de la investigación son los siguientes: 

1. Identificar aspectos socioeconómicos (ingreso familiar, estrato social, nivel 

de estudios de los padres y madres) y aspectos sociodemográficos (género, edad, 

afiliación religiosa, nivel escolar de los hijos e institución educativa) de las familias 

usuarias de las instituciones educativas adventistas de Medellín. 

2. Identificar cuáles son las atribuciones de preferencia escolar de las familias 

que tienen a sus hijos estudiando en una institución educativa adventista en la ciudad 

de Medellín. 

3. Determinar las posibles relaciones entre el perfil socioeconómico de las fami-

lias y las atribuciones de preferencia escolar (internas y externas) de los padres que 

matriculan a sus hijos en los colegios adventistas de Medellín. 
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 Delimitaciones 
 

En este apartado se muestran las especificaciones del tema a investigar. De 

acuerdo con Lerma González (2009), la delimitación habrá de efectuarse en cuanto a 

tiempo y espacio, de manera que se pueda situar el problema en un contexto definido. 

En cuanto a espacio, el presente estudio está enmarcado en los colegios ad-

ventistas de la ciudad de Medellín. Se observó específicamente a los padres y a las 

madres de los estudiantes en los tres colegios adventistas y se indagó sobre sus ca-

racterísticas socioeconómicas y la atribución de sus preferencias por las instituciones 

educativas adventistas. En lo referente al tiempo, este estudio se realizó durante el 

año 2017. 

 
 Limitaciones 

 
En esta sección se muestran las restricciones de la investigación. Según Ávila 

Baray (2006), las limitaciones reflejan tanto las restricciones como el alcance de la 

investigación. Estos obstáculos a los cuales se enfrenta el investigador pueden darse 

durante el proceso de diseño de la investigación, durante la recolección y/o durante el 

análisis de la información. 

En este estudio se vislumbran las siguientes limitaciones: 

1. La disponibilidad de tiempo de la población seleccionada para responder el 

instrumento empleado en la investigación. 

2. Aunque el alcance de la investigación en el campo de factores de preferencia 

escolar es muy amplio, en este estudio solo se abordaron cuatro factores de atribucio-

nes de preferencia escolar internos (académico, formación integral, económico y 

planta física) y dos externos (contexto social y contexto familiar). 
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3. Los recursos económicos disponibles para la investigación. 

4. La veracidad de la información suministrada por los padres de familia en el 

instrumento utilizado. 

 
Hipótesis 

 
Según Ávila Baray (2006),  la hipótesis “es una respuesta probable de carácter 

tentativo a un problema de investigación y que es factible de verificación empírica” (p. 

25). Lerma (2009) afirma que es tentativa, porque “la relación que se proponga sobre 

las variables debe ser sometida a comprobación empírica” (p. 55). 

En el presente apartado se muestra la afirmación que hace el investigador res-

pecto de los resultados que espera obtener del estudio. Por consiguiente, se plantea 

la siguiente hipótesis: 

Hi1. Existe diferencia significativa de atribuciones internas y externas de prefe-

rencia escolar entre los padres agrupados según el perfil socioeconómico de las fami-

lias (ingreso familiar, estrato social, nivel de estudios de los padres y madres), en las 

escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017. 

 
Marco filosófico 

 
De acuerdo con Ávila Baray  (2006),  el marco filosófico establece aquellas con-

diciones y premisas en que se basa y se lleva a cabo la investigación. 

En este apartado se muestra la cosmovisión filosófica que sustenta el presente 

estudio, el cual parte de la cosmovisión cristiana adventista, sustentada en los funda-

mentos bíblicos. Como lo afirma White (2009), la educación adventista se distingue 

por ser cristocéntrica, donde el fundamento principal es el reconocimiento de Dios 
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como creador y sustentador del universo, y el enfoque principal es la restauración de 

los seres humanos a la imagen y semejanza de su creador, entendiendo que los seres 

humanos fueron creados perfectos, pero por elección propia se rebelaron contra Dios. 

Esta rebelión causó una ruptura de la relación del hombre con Dios, originando des-

equilibrios también en las relaciones con sus semejantes. Por tanto, el propósito prin-

cipal de la educación adventista es la redención de los seres humanos. Las escuelas 

y colegios adventistas no pueden separarse de su propósito original y están destinados 

a suplir las necesidades progresivas de este tiempo de peligro y desmoralización. Hay 

que velar por una correcta administración de las instituciones, a fin de que puedan 

ofrecer una educación pertinente a las expectativas cristianas de los demandantes de 

la educación adventista, atendiendo a los principios bíblicos establecidos: “Sé diligente 

en conocer el estado de tus ovejas y mira con cuidado por tus rebaños, porque las 

riquezas no duran para siempre, ni una corona es para generaciones perpetuas” (Pro-

verbios  27:23, 24). Es importante conocer las características y las necesidades de las 

familias usuarias del servicio educativo adventista y sus elementos de preferencia es-

colar para que sus escuelas y colegios estén a la vanguardia y sigan siendo la mejor 

opción en materia de educación y formación para los hijos. 

Los maestros deben ser los canales por donde fluye la instrucción divina, ya 

que la formación que reciben los niños en los primeros años los guiará a lo largo de la 

vida, como lo expresó el rey Salomón en sus escritos: “Instruye al niño en su camino, 

y aun cuando fuere viejo no se apartará de él” (Proverbios 22: 6) y las palabras de Dios 

dadas a Moisés cuando dirigió al pueblo de Israel por el desierto: “Estas palabras que 

yo te mando hoy, estarán sobre tu corazón; y las repetirás a tus hijos, y hablarás de 
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ellas estando en tu casa, y andando por el camino, y al acostarte, y cuando te levantes” 

(Deuteronomio 6: 6, 7). 

Por tanto, pondréis estas mis palabras en vuestro corazón y en vuestra alma, y 
las ataréis como señal en vuestra mano, y serán por frontales entre vuestros 
ojos. Y las enseñaréis a vuestros hijos, hablando de ellas cuando te sientes en 
tu casa, cuando andes por el camino, cuando te acuestes, y cuando te levantes. 
(Deuteronomio 11:18, 19) 
 
No hay mayor gozo para Dios que saber que los padres y maestros están unidos 

en la educación de sus hijos, perpetuando los principios establecidos en su Palabra y 

que se transmitan de generación en generación.  “No tengo yo mayor gozo que este, 

el oír que mis hijos andan en la verdad” (3 Juan 1:4). 

Los elementos diferenciadores propios de la educación cristiana adventista son 

la formación integral, la formación en valores y un currículo fundamentado en principios 

bíblicos. 

 
La formación integral 

Una formación integral abarca los aspectos físicos, mentales y espirituales del 

individuo, mientras apunta a desarrollar las facultades de la mente y del cuerpo. 

Es la más alta educación, ya que enseña a los niños y jóvenes la ciencia del 

cristianismo, la que les da un conocimiento experimental de los caminos de Dios e 

imparte conocimiento y disciplina que conducen a un mejor desarrollo del carácter. 

Esta educación desarrolla la facultad de pensar y hacer, educa a los jóvenes para que 

sean pensadores y no meros reflectores de los pensamientos de otros hombres, que 

sean amos y no esclavos de las circunstancias, que posean amplitud de mente, clari-

dad de pensamiento y valor para defender sus convicciones. El estudio de los libros 

solamente no puede garantizar a los jóvenes la disciplina que necesitan; debe darse 
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un fundamento más amplio. Los maestros y el director deben obrar juntos como her-

manos y buscar la sabiduría de lo alto, para que todas las decisiones puedan ser apro-

badas por Dios. Los alumnos deben recibir en el colegio una preparación que los ha-

bilite para ocupar en la sociedad una posición respetable, honrada y virtuosa. Los 

colegios deben poseer tierras para el cultivo y disponer de talleres para instruir a los 

estudiantes en el trabajo manual; se debe unir el trabajo físico con el trabajo mental 

(White, 2009). 

 
La formación en valores 

La educación en valores está llamada a ser un factor importante en la tarea de 

formar jóvenes en estos tiempos tan revueltos. Se requiere poner en marcha experien-

cias didácticas convincentes que aporten lo que le falta a la instrucción general, que 

incluyan en el proceso educativo el cultivo y la transmisión eficaz de valores superio-

res. Los mejores proyectos educativos del mundo contemplan la inclusión de valores 

en el diseño curricular. Al fallar las familias y la sociedad en su misión educativa, la 

necesidad de transmitir valores por medio del programa escolar se convierte en misión 

primordial de la escuela cristiana (Badenas y Posse, 2013). 

Los padres deben velar por los principios y hábitos de sus hijos. No deben per-

mitir que se asocien con personas de las que no conozcan su carácter ni intimar con 

nadie hasta no estar seguros de que no los perjudicarán. Es más fácil ceder a las malas 

influencias que resistirlas. Los padres no deben colocar a sus hijos en escuelas donde 

se enseñen lecciones de depravación. La influencia secular es perjudicial para los 

hijos.  

La más alta educación que pueden recibir consiste en aprender a añadir a su 
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“fe virtud, y en la virtud ciencia, y en la ciencia templanza, y en la templanza 
paciencia, y en la paciencia temor de Dios, y en el temor de Dios amor fraternal 
y en el amor fraternal caridad”. (White, 2004, p. 113) 
 

 
Currículo fundamentado en principios bíblicos 

La Biblia ofrece una serie de modelos educativos, que Dios fue diseñando a 

medida que fueron necesarios para la humanidad (Bouvet de Korniejczuk, 2005). En 

el siglo XIX,  White (2009) promovió la Biblia como centro del currículo y consideró que 

las escuelas adventistas fueron establecidas no simplemente para enseñar las cien-

cias, sino con el propósito de instruir en los grandes principios de la palabra de Dios. 

Dijo que la Biblia debería ser la base de la educación y que la juventud tomara su 

tiempo para leerla, ya que las escrituras tienen una influencia santificadora y elevadora 

sobre la mente. Al hacer planes para la educación de sus hijos fuera del hogar, los 

padres deben enviarlos a escuelas donde obtengan una educación basada en el fun-

damento bíblico. No es prudente enviar a los jóvenes a instituciones donde dediquen 

su tiempo a obtener un conocimiento humanista, llenando su cabeza de los sentimien-

tos de autores incrédulos, obteniendo un conocimiento que no está en armonía con las 

lecciones del gran Maestro, teniendo un gran concepto de sí mismos y creyendo haber 

alcanzado el pináculo de la educación, cuando no saben que están arruinados para el 

servicio de Dios. 

 
Definición de términos 

 
Según Arias (2012), la definición de términos consiste en dar el significado pre-

ciso y según el contexto a los conceptos principales, expresiones o variables involu-

cradas en el problema formulado. 
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Para esta investigación es pertinente definir los siguientes términos: 

Perfil socioeconómico: es una estructura jerárquica basada en la acumulación 

de capital económico y social. Es una escala predictiva que nos informa de manera 

indirecta el poder adquisitivo de una familia, representando con esto la capacidad de 

una familia a acceder a un conjunto de bienes y de estilos de vida (Saldivar Hernández, 

2014).  

Institución educativa: “Es un conjunto de personas y bienes promovido por las 

autoridades públicas o por particulares, cuya finalidad será prestar un año de educa-

ción preescolar y nueve grados de educación básica como mínimo, y la media” 

(Colombia, 2001, art. 9). 

Educación adventista: es la educación que brinda el sistema educativo adven-

tista para el mundo entero, fundamentada en los principios bíblicos, y cuya mejor defi-

nición es dada por White (2009): 

La verdadera educación significa más que la prosecución de un determinado 
curso de estudio. Significa más que una preparación para la vida actual. Abarca 
todo el ser, y todo el periodo de la existencia accesible al hombre. Es el desa-
rrollo armonioso de las facultades físicas, mentales y espirituales. Prepara al 
estudiante para el gozo de servir en este mundo y para un gozo superior pro-
porcionado por un servicio más amplio en el mundo venidero. (p. 10) 
 
Según Bouvet de Korniejczuk (2012), 

el fin primario de la educación adventista es la redención, que consiste en que 
el educando acepte a Cristo como su salvador personal, y permita que él res-
taure la imagen de Dios en el hombre, desdibujada por los efectos del pecado. 
(p. 25) 
 
Disciplina académica: según Krishnan (2009, citado en López Bonilla, 2013), las 

disciplinas académicas se distinguen por tener un objeto de estudio definido y poseer 

un bagaje de conocimientos especializados sobre dicho objeto, con teorías, conceptos, 
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lenguajes y métodos que le dan forma y estructura al conocimiento académico. 

Preferencias: se refiere a la forma en que los individuos eligen una opción de 

un conjunto disponible de opciones. La teoría de la elección racional asume que los 

individuos saben lo que quieren y ordenan sus preferencias transitivamente. Cuando 

dos consumidores tienen preferencias diferentes, tienen funciones de utilidad diferen-

tes, lo cual se traduce en elecciones de consumo diferentes (Krugman y Wells, 2007). 
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CAPÍTULO II 
 
 

MARCO TEÓRICO 
 
 

Introducción 
 

En el presente capitulo se profundiza en la contextualización del problema de 

investigación mediante el desarrollo de una perspectiva teórica, que permita sustentar 

el estudio. Se hace un rastreo de fuentes acerca de cada una de las variables de es-

tudio: perfil socioeconómico de las familias (ingreso familiar, estrato social, nivel de 

estudio de los padres y de las madres), se tienen en cuenta también algunas caracte-

rísticas sociodemográficas (género, edad, afiliación religiosa, nivel escolar de los hijos 

e institución educativa donde estudian los hijos)  y los factores atribuciones a la prefe-

rencia escolar internas (académico, formación integral, económico y planta física) y 

externas (contexto social y contexto familiar) iniciando con la conceptualización de 

cada una de ellas. Luego se recopila información necesaria y relevante sobre trabajos 

de investigación acerca del perfil socioeconómico y factores de preferencia escolar a 

nivel internacional, nacional y en el sistema educativo adventista. 

 
Perfil socioeconómico familiar 

 
Factores socioeconómicos 

“Los factores socio-económicos son las experiencias sociales y económicas y 

las realidades que ayudan a moldear la personalidad, las actitudes y la forma de vida. 

También pueden estar definidos por las regiones y los vecindarios” (Chase, 2017, párr. 
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1). Entre los factores socioeconómicos están la educación, la remuneración, la ocupa-

ción, el lugar de residencia, la cultura, la etnia y la religión. 

En ese sentido, la determinación del estatus socioeconómico de las familias 

está dado por factores tales como ingresos económicos, nivel educativo, ocupación de 

los padres, características de la vivienda, disponibilidad de libros en el hogar, disfrute 

de becas o ayudas, frecuencia de visitas al dentista, realización de viajes o disponibi-

lidad de servicio doméstico (Gil Flores, 2013; Tunc, 2011; Vera-Romero y Vera-

Romero, 2013). 

 
Perfil socioeconómico 

El perfil socioeconómico es una variable difícil de medir, puesto que hace refe-

rencia a la integración de distintas características de las personas o sus hogares y 

cuyas definiciones varían de acuerdo al contexto histórico de cada país (Vera-Romero 

y Vera-Romero, 2013). 

A nivel internacional, el perfil socioeconómico de una familia se describe por 

clases o grupos sociales, con algunas variaciones en la clasificación socioeconómica, 

pero en su mayoría se definen por medio de cinco clases, a saber, clase alta, clase 

media alta, clase media, clase media baja y clase baja (Ariani y Ghafournia, 2015). 

En Argentina, la Comisión de Investigación de Mercado de Marketing inició una 

investigación para normalizar y recomendar un índice de nivel socioeconómico. Con 

esto se logró homogeneizar la definición conceptual y operacional del nivel socioeco-

nómico en ese país. En México, la Asociación Mexicana de Agencias de Investigación 

de Mercados y Opinión Pública (AMAI) construyó una metodología para evaluar el 

nivel socioeconómico, clasificando a los hogares en seis niveles, a partir de un árbol 
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de asignaciones, considerando 13 variables, que posteriormente se redujeron a 10. 

Esta clasificación se convirtió en el criterio estándar para medir el nivel socioeconómico 

de los hogares en ese país. También en Perú se ha trabajado con datos tomados de 

la Encuesta Nacional de Hogares, desarrollado por el Instituto Nacional de Estadística 

e Informática, que permiten tener información de los diferentes niveles socioeconómi-

cos en el país (Vera-Romero y Vera-Romero, 2013). 

Desde esta perspectiva, se puede definir el perfil socioeconómico como un con-

junto de rasgos demográficos, económicos, educativos, laborales y socioculturales que 

caracterizan a una persona y/o a su grupo familiar. 

 
Perfil socioeconómico y la cultura 

Según Alonso Rivas y Grande Esteban (2013), la cultura es “ese todo complejo 

que incluye conocimiento, creencia, arte, ley, moral, costumbre, y cualquier otro tipo 

de capacidades y hábitos adquiridos” (p. 164) que distinguen a una sociedad. Los es-

tratos sociales, por su parte, constituyen grupos importantes mediante los cuales las 

personas manifiestan sus costumbres, conductas y normas de comportamiento. 

Gnecco Lizcano, Díaz Londoño, Raigosa Mejía y Marulanda Gómez (2007) rea-

lizaron una investigación sobre el perfil socioeconómico y demográfico de acceso a la 

carrera de antropología y sociología en la Universidad de Caldas, donde describen el 

perfil socioeconómico y demográfico de los estudiantes, con la finalidad de relacionar 

el capital cultural con el origen social de los estudiantes. En este estudio mencionan 

que el origen social de los estudiantes define las posibilidades de escolarización; así 

mismo, aporta hábitos, modos de comportamiento y actitudes que favorecen o limitan 

sus actividades escolares. De manera textual, afirman que 
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las relaciones de desigualdad, con respecto a la posesión de capital cultural, 
se encuentran altamente relacionadas con el origen social (capital económico) 
de los estudiantes y con el medio social que se ha interiorizado, previo a su 
vinculación en una institución educativa en particular. (p. 323) 

 
En ese sentido, la situación de inferioridad socioeconómica determina la inferio-

ridad cultural, lo cual no necesariamente está sujeto solamente a lo intelectual sino a 

un tema de privilegios; es decir, por una parte, el haber nacido en un entorno cultural 

intelectualizado favorece el acceso a la cultura por la herencia de pautas de conductas 

propias que vienen dadas por su posición social y, por otra, el tener una posición social 

privilegiada, al estar acompañada de los medios económicos para acceder a la educa-

ción, favorece el proceso de culturización. 

 
El perfil socioeconómico colombiano 

Particularmente en Colombia, desde los años 80, se introdujo una política de 

categorización de los grupos socioeconómicos, con la finalidad de establecer tarifas 

diferenciales entre los diversos grupos para el pago de los servicios públicos, regla-

mentado en la Ley 142 de 1994 (Uribe Mallarino, Vásquez Cardozo y Pardo Pérez, 

2006), siendo el Departamento Administrativo Nacional de Estadística (DANE) el res-

ponsable de “diseñar las metodologías de estratificación y los sistemas de seguimiento 

y evaluación de dichas metodologías para ser utilizadas por las entidades nacionales 

y territoriales” (Colombia, 2004, p. 2). 

Según el DANE (2016), la Encuesta de Calidad de Vida realizada en 2016 re-

cogió información del perfil socioeconómico de los hogares colombianos y, de acuerdo 

con esto, se obtuvo lo siguiente: el 58.1% de las personas manifestaron usar internet 

en cualquier lugar y desde cualquier dispositivo, la cobertura de gas natural a nivel 
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nacional fue de 64.7%, el servicio de energía eléctrica llegaba al 99.7% de los hogares. 

Durante ese año, el 89.6% de los hogares colombianos contaba con servicio de acue-

ducto. 

Para el total nacional en 2016, las personas de 15 a 24 años tenían en promedio 

10.1 años de educación. El 93% de hogares manifestaron tener al menos un televisor 

ya sea convencional o LCD, plasma o LED. En ese año, la tenencia de televisión por 

suscripción fue del 69.9%. El 61.8% de los hogares reportaron tener una máquina la-

vadora de ropa. 

El 45.2% de los hogares manifestaron tener algún tipo de computadora (de es-

critorio, portátil o tableta), el acceso a Internet fue del 45.8%. En el 96.5% de los ho-

gares a nivel nacional algún miembro contaba con teléfono. 

El 95.4% de personas en el total nacional manifestó estar afiliada al Sistema 

General de Seguridad Social. 

A nivel nacional, el porcentaje de niños y niñas menores de cinco años que 

permanecieron la mayor parte del tiempo entre semana con su padre o madre en casa 

fue de 49.7%. La permanencia en “hogar comunitario, jardín, centro de desarrollo in-

fantil o colegio” fue de 35.9% para el total nacional. 

 
Estratos en Colombia 

La estratificación social implica una jerarquización de la sociedad, la cual se 

manifiesta a través del acceso a bienes, servicios, ingresos y/o créditos por una parte, 

y a través de una serie de representaciones y valores asociados al estatus y al re-

conocimiento social. Por tanto, la estratificación social también se define por la red 

de relaciones que un individuo y su familia tienen y que consolida su pertenencia a 
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determinado estrato social (Uribe Mallarino et al., 2006). 

En Colombia, la estratificación socioeconómica se encuentra reglamentada en 

el Régimen de Servicios Públicos Domiciliarios ( Colombia, 1994b). Esta estratificación 

constituye la clasificación que se hace de los inmuebles residenciales en cada munici-

pio. Por tanto, es deber de cada municipio, y competencia de su alcalde, realizar la 

estratificación respectiva. 

El proceso de estratificación es de importancia social, ya que representa el re-

conocimiento social de las diferencias y la concientización de que en Colombia los que 

tienen mayores posibilidades financieras contribuyen para que los menos pudientes 

tengan acceso a servicios básicos, operando así un principio de solidaridad y equidad. 

En Colombia los inmuebles residenciales a los cuales se proveen servicios públicos se 

clasifican en máximo seis estratos, de la siguiente manera: bajo-bajo, bajo, medio-

bajo, medio, medio-alto y alto. El organismo encargado de la metodología para la es-

tratificación en Colombia es el DANE. Estas metodologías son diferentes en las zonas 

rurales y urbanas del país y abarcan tanto los procedimientos técnicos de realización 

de los estudios, basados en información predial catastral disponible y en recolectada 

por las alcaldías directamente (DANE, s.f.). De manera que el capital humano en Co-

lombia ha sido acumulado de forma desigual en los distintos estratos (González 

Espitia, Mora Rodríguez y Cuadros Meñaca, 2014). 

El perfil socioeconómico y la educación 
en Colombia  

La igualdad de oportunidades educativas sin distingo de estrato, raza, género u 

otra condición socioeconómica es un principio universal consagrado en la Declaración 
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Universal de Derechos Humanos (Francia, 1948). 

De acuerdo con esto, la sociedad colombiana ha experimentado una mayor am-

plitud del sistema educativo en la primera década del siglo XXI (Acevedo, Zuluaga y 

Jaramillo, 2008; González Espitia, 2011; Ramírez Hassan, 2008). A partir de la Ley 

115 de 1994 se comenzaron a plantear retos en el país como ampliar la cobertura en 

los niveles básicos, mejorar la calidad y reducir el analfabetismo (González Espitia, 

2011). Durante el período 2003-2013 se han logrado reducir las desigualdades aso-

ciadas al origen socioeconómico para el acceso al sistema educativo colombiano 

(Sistema de Información de Tendencias Educativas en América Latina, 2014). 

No obstante, queda un camino largo por recorrer, Colombia tiene una tasa de 

alfabetización alta, pero un porcentaje bajo de escolaridad entre los niños y una tasa 

de supervivencia escolar bastante baja. Aún es notoria la disparidad en la educación 

colombiana, la cual se manifiesta en el retraso al entrar al sistema educativo del 42% 

de los niños de hogares pobres, frente a un 11% de los niños de familias de estratos 

altos. La brecha se hace mayor para el caso de la escuela secundaria: mientras que 

la mayoría de los jóvenes de estratos altos acceden a la educación secundaria, apenas 

la mitad de los jóvenes de hogares pobres lo hacen, según el informe Educación para 

todos, presentado por la UNESCO (2012). 

Si bien es cierto que la Ley de Educación Superior (Colombia, 1992), la Ley 

General de Educación (Colombia, 1994a) y el Decreto Único Reglamentario del Sector 

Educación (Decreto 1075 de 2015) garantizan la equidad en el acceso y la oportunidad 

de acceder a todos los niveles de educación sin importar el estrato socioeconómico o 

el entorno familiar de las personas, no es menos cierto que al ser obligatorios y gratuitos 
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solo los niveles primarios de la educación (entre 5 y 15 años, un año de preescolar y 

9 de básica), mientras que los más altos niveles educativos no lo son; es el individuo 

o la familia quien decide si accede o no a estos niveles de educación posobligatorios 

(media y superior). Esto de alguna manera refuerza la correlación entre las caracterís-

ticas familiares y el acceso a la educación (González Espitia et al., 2014). 

Particularmente en el caso colombiano, la decisión de formación de las perso-

nas está influenciada por la posibilidad de disminuir el desempleo mediante mayor 

educación por una parte y, por otra, por la capacidad económica de las familias de 

sostener a sus hijos dentro del sistema educativo (Acevedo et al., 2008). En tal sentido, 

Acevedo et al. recomiendan que se generen mecanismos de financiación que les per-

mitan a las familias costear la educación de los hijos aún en condiciones económicas 

difíciles. 

 Aun cuando la igualdad de oportunidades educativas ha calado de manera pro-

gresiva en el discurso, la verdad es que en la praxis las posibilidades de acceso a la 

educación están condicionadas por el perfil socioeconómico de los jóvenes y, a su vez, 

el nivel educativo refuerza las condiciones socioeconómicas de los individuos, de ma-

nera que es un círculo vicioso. González Espitia (2011) señala que 

el sistema de clases se alimenta por la educación, ya que: el origen socioeco-
nómico familiar condiciona los ingresos y la posición social de los individuos, 
junto con otros factores como la educación, la habilidad y la experiencia laboral, 
los cuales a su vez están también determinados por la posición social de la 
familia de procedencia. Por otra parte, las ocupaciones laborales exigen de 
quienes la desempeñan ciertas características personales, las que son adquiri-
das por los individuos a través de la educación. (p. 20) 

 
El mismo autor señala que entre los factores que influyen en la decisión de in-

vertir en educación se encuentran el género, la religión, la composición familiar, el nivel 
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educativo de los padres y su situación laboral, el número de miembros de la familia, 

número de hermanos menores de dieciséis años y la región donde reside el joven. 

Este último aspecto es de gran relevancia en ocasión de las grandes desigualdades 

económicas que se viven en las regiones colombianas. En ese sentido, el nivel de 

ingreso familiar tiene gran influencia en la decisión de inversión en educación, por el 

costo que representa obtener al menos el título de bachillerato. 

 
Estructura del sistema educativo colombiano  

De acuerdo con lo publicado por el Ministerio de Educación Nacional de Colom-

bia (2010), la educación formal en Colombia se estructura en cuatro niveles: preesco-

lar, básica, media y superior. Las características principales de cada uno de estos ni-

veles se describen a continuación. 

Educación preescolar. Está destinada a todos los niños en edades comprendi-

das entre los 3 y los 5 años. Es la primera etapa de socialización del niño fuera del 

hogar y tiene como objetivo su desarrollo físico, afectivo y espiritual. En este nivel no 

existen las calificaciones; tan solo un informe descriptivo sobre el desarrollo del niño. 

Los tres grados ofrecidos son pre-jardín (3 años), jardín (4 años) y transición (5 años), 

siendo este último obligatorio para todos los niños. 

Educación básica. Consta de nueve cursos de educación obligatoria que se di-

viden en dos ciclos: primaria (de los 6 a los 10 años) y secundaria (de los 11 a los 14 

años). La educación básica primaria se ofrece de manera totalmente gratuita en las 

escuelas oficiales. En la secundaria hay que pagar algunas tasas, pero estas se cal-

culan en función del nivel de ingresos de la familia, por lo que generalmente suelen ser 

muy reducidas. En las escuelas privadas ambos niveles son de pago. El objetivo de 
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los dos ciclos es que los alumnos adquieran conocimientos, habilidades y destrezas 

sobre áreas generales, como ciencias naturales, ciencias sociales, arte, ética, educa-

ción física, religión, humanidades, lengua castellana, un idioma extranjero, matemáti-

cas y tecnología. 

Educación media. Es el último nivel de la educación obligatoria y consta de dos 

cursos (de los 15 a los 16 años) en los que el alumno puede elegir entre distintos itine-

rarios: ciencias, arte y tecnología. Al finalizar esta etapa, los estudiantes reciben un título 

de bachillerato que les permite acceder a la universidad y a otros estudios superiores. 

 La educación en este nivel requiere el pago de una serie de tasas, pero gene-

ralmente son muy reducidas porque el gobierno adapta los precios a la capacidad eco-

nómica de las familias. También se puede estudiar en escuelas privadas. 

Educación superior. Se compone de formación intermedia profesional, forma-

ción tecnológica, formación universitaria y formación avanzada o de posgrado. Para 

acceder a este nivel es necesario contar con un título de bachiller que se obtiene al 

aprobar la educación media. La duración de los estudios depende del tipo de formación 

elegida. 

Esta educación puede ser de pregrado o posgrado. La formación de pregrado 

incluye lo siguiente: (a) carreras técnicas (1-2 años), (b) carreras tecnológicas (3 años), 

(c) licenciaturas en docencia (4-5 años), (d) carreras profesionales (4-5 años) y pos-

grado, con especializaciones, másteres y doctorados.  

En las universidades públicas hay que pagar algunas tasas de escolaridad que 

se establecen de acuerdo a la renta familiar, pero la cuantía es mucho mayor que en 

la educación básica o media. 
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El perfil socioeconómico y la 
educación adventista 
 

Adelantar un proceso de caracterización de las familias no es tarea fácil, puesto 

que se requieren recursos, tanto financieros como de disponibilidad de tiempo, además 

del compromiso institucional que permita conocer a fondo las características de la po-

blación estudiantil, lo cual, de alguna manera, explica las razones por las cuales se 

encontraron pocos estudios que relacionen el perfil socioeconómico con factores de 

preferencia por la educación adventista. 

Un estudio ya clásico (Díaz, 2006) sobre las variables predictoras del cumpli-

miento misional en el sistema educativo adventista de Colombia, que sirvió de plata-

forma para desarrollar el Plan Estratégico del Sistema Educativo Adventista (PESEA) 

en Colombia, arrojó datos interesantes sobre la manera como las familias y demás 

comunidad académica ve la educación adventista. Se obtuvieron los siguientes resul-

tados: el 91.5% de la población encuestada conoce el propósito de la educación ad-

ventista, el 25.9% considera que la educación adventista no está cumpliendo con su 

propósito, el 91.7% está de acuerdo con la influencia positiva de la filosofía adventista 

en la educación integral de los estudiantes, el 75.7% considera importante integrar 

más la fe en el aprendizaje, el 20.2% considera que los estudiantes no salen bien 

preparados para su ingreso a la universidad, el 22.5% advierte que no hay coherencia 

entre el costo de la educación en las instituciones adventistas y la calidad de la edu-

cación que se brinda, el 34.2% de los miembros de la comunidad educativa nota falta 

de compromiso de los directivos de la iglesia con las instituciones educativas. 

Sin embargo, en la opinión reportada por Castillo Harper (2012), un bajo nivel 

socioeconómico representa un obstáculo para que los padres elijan la educación 
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adventista para sus hijos. Aunque estén convencidos de las ventajas que ofrece este 

tipo de educación o de los riesgos que se evitan al preferirla, muchas veces no cuentan 

con los medios financieros para sufragar los costos de matrícula. En consecuencia, el 

autor menciona que “la condición financiera de los padres afecta la elección de la es-

cuela para el envío de los hijos” (p. 91). 

Esto coincide con la afirmación que hacen Gnecco Lizcano et al. (2007), quie-

nes mencionan que la influencia del origen social sobre la elección educativa tiene 

mayor fuerza que los aspectos de filiación religiosa. 

En ese sentido, puede ser que los padres estén convencidos de que la educa-

ción adventista es la mejor para sus hijos. Sin embargo, al no contar con los recursos 

financieros para sufragar los gastos, tienden a elegir otro tipo de educación. 

 
Factores de preferencia en la elección escolar 

 
Desde la perspectiva económica, cada dilema incluye una elección individual. 

La forma en que los individuos realizan sus elecciones de un conjunto de alternativas 

disponibles es un elemento fundamental en la teoría microeconómica, la cual postula 

que cada individuo ordena las alternativas de acuerdo con su preferencia relativa. 

Cuando la preferencia por un bien aumenta, hay más personas dispuestas a comprarlo 

y, por tanto, el producto se encarece (Krugman y Wells, 2007). 

Dada la existencia de “n” alternativas, el individuo podrá expresar un orden de 

preferencias por las mismas. Cuando algunas alternativas tengan el mismo nivel en la 

lista, se dice que hay indiferencia. Cuando una alternativa X se encuentra primero, en 

orden de importancia, antes que otra alternativa Y, se dice que hay preferencia por X 

en vez de Y. 
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Por tanto, se puede definir la preferencia como la prevalencia de una alternativa 

sobre otra, dado un conjunto disponible de opciones.  

El proceso de compra se inicia cuando el consumidor enfrenta una necesidad o 

cuando desea un producto, un bien o un servicio. Alonso Rivas y Grande Esteban 

(2013) señalan que el proceso de compra depende de las percepciones y expectativas 

del consumidor. 

De allí la importancia de que las instituciones educativas puedan obtener datos 

objetivos de aquellos a quienes sirve y pretende servir en el futuro, con el fin de aportar 

a la toma de decisiones administrativas. 

En ese sentido, el marketing cobra especial importancia, ya que al igual que las 

empresas, los centros educativos deben hacer uso de las estrategias de marketing 

para mejorar su servicio y llenar las expectativas de los clientes. 

Una vez que las empresas que proveen servicios educativos comprenden esto 

y le dan importancia a la investigación de mercados y estudian el comportamiento del 

consumidor, se convierte en el punto de partida de un negocio exitoso, ya que les 

permite diseñar planes de mercadeo efectivos y razonables, permitiendo una mayor 

satisfacción de las necesidades de los usuarios de los servicios educativos 

(Montenegro Rada, 2012). 

 
Factores de preferencia 

Es importante conocer de manera cercana lo que piensan los padres y las ma-

dres con respecto a los numerosos aspectos que influyen en la elección de un centro 

educativo para matricular a sus hijos. Existe una gran diversidad de factores, así como 

de opiniones diferentes, encontradas en diversas investigaciones. 
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Ortiz Revilla (2011) demostró que los aspectos que más influyen en los padres 

a la hora de elegir son la cercanía del centro educativo con la dirección de las familias, 

el horario de atención y la experiencia de los mismos. 

La elección de escuela es un proceso complejo, dentro del cual se entrecruzan 

variados aspectos que parecen ser irreducibles a miradas estadísticas y meramente 

cuantitativas. En particular, la elección de escuela está profundamente anclada en el 

contexto social, cultural y económico de las familias y está, deliberadamente o no, re-

lacionada fuertemente con sus representaciones sociales sobre la importancia y sen-

tido de la educación, los atributos de un buen colegio, las imágenes que tienen sobre 

la oferta de establecimientos educativos, aspectos que se distinguen según estratos 

medios y bajos (Hernández y Raczynski, 2015). 

Pagoaga Irías (2010) tuvo como objetivo determinar los factores que intervienen 

en la demanda por servicios privados de educación superior universitaria y llenar va-

cíos de información sobre los aspectos socioeconómicos, sociodemográficos, socio-

culturales y académicos de este importante segmento de la población universitaria. 

Esta investigación arrojó como conclusión que en la escala de preferencia por servicios 

privados de educación universitaria intervienen factores económicos tales como el pre-

cio del servicio, el perfil socioeconómico del estudiante, la calidad del servicio y las 

expectativas racionales sobre la empleabilidad al culminar el programa académico. 

Además, existen otros factores internos que inciden en el estudiante al momento de 

elegir el centro educativo, como grupo social al que pertenece, opinión de la familia y 

amigos, y el entorno estudiantil en general. Así mismo, los elementos culturales que 

involucran costumbres, valores creencias, experiencias de vida, motivación, valoración 
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del éxito, búsqueda de la excelencia, entre otros. Este estudio también demostró que 

el nivel de ingreso y el estatus de la familia tienen gran influencia al momento de la 

elección del centro de estudios. 

Por otra parte, Alonso Rivas y Grande Esteban (2013) señalaron que la costum-

bre también puede ser un elemento que domine el comportamiento del consumidor, la 

cual puede ser interpretada como lealtad al producto o a la marca. 

 
Factores internos de preferencia escolar 

Factores académicos 

Los factores académicos hacen referencia a la calidad educativa que ofrece una 

institución, entendiendo la calidad educativa como los nuevos retos y metas que se 

plantea un sistema educativo para ofrecer nuevas respuestas formativas. Esta necesi-

dad de adaptación conlleva al desarrollo de una atención especial hacia los resultados 

del sistema educativo (García Pérez, 2002). Hablar de calidad educativa es un con-

cepto cuestionable y debatible en la educación actual, pero es necesario avanzar en 

la consolidación de acuerdos sobre atributos o características fundamentales que debe 

poseer un colegio para que pueda ser reconocido como institución educativa de cali-

dad (Orozco Guzmán, 2016). En el marketing educativo, la preferencia está influen-

ciada por la menor brecha posible entre las expectativas y la percepción de la calidad 

del servicio recibido, En este caso, los padres y estudiantes de los colegios adventistas 

estarán satisfechos si se cumplen en gran medida las expectativas que presentan. 

De acuerdo con Corimayhua Condori (2011), hay una relación directa entre el 

desempeño de todo el personal, la infraestructura de los colegios y la práctica de los 

valores con la satisfacción de los alumnos de los colegios adventistas de Lima.  
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 Cuando se analizan los aspectos que influyen en la preferencia de la educación 

adventista, surge la inquietud de conocer cuáles son las razones que tienen los padres 

adventistas para no matricular a sus hijos en los colegios adventistas y cuáles son las 

razones por las que padres no adventistas inscriben a sus hijos en dichos colegios. 

Lekic (2005) investigó las percepciones y actitudes hacia las escuelas adventistas en 

Canadá, hizo una comparación de las diferencias entre los padres adventistas con y 

sin niños en escuelas adventistas, así como con los padres no adventistas que envían 

a sus hijos a escuelas adventistas. El estudio encontró que, tanto para los padres ad-

ventistas como para los padres no adventistas, las tres principales razones para enviar 

a los niños a las escuelas adventistas son el enfoque espiritual, un ambiente seguro y 

cálido y un personal académico dedicado y de alta calidad. Por el contrario, los padres 

adventistas que no tienen a sus hijos en colegios adventistas mencionaron que en su 

decisión influyen los altos costos de matrícula, la distancia que hay entre la casa y el 

colegio y, contradictoriamente, señalaron la falta de académicos de alta calidad. 

 
Factores de formación integral 

 Una escuela de calidad es la que promueve de forma duradera el desarrollo 

integral de todos y cada uno de sus estudiantes, más allá de lo que sea esperable, de 

acuerdo con sus características individuales, su desempeño académico inicial y su 

situación social, cultural y económica (Piñeros Jiménez, 2010). 

           Bien lo dijo White (2009) en el siguiente párrafo: 

La verdadera educación significa más que la prosecución de un determinado 
curso de estudio. Significa más que una preparación para la vida actual. Abarca 
todo el ser, y todo el período de la existencia accesible al hombre. Es el desa-
rrollo armonioso de las facultades físicas, mentales y espirituales. Prepara al 
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estudiante para el gozo de servir en este mundo, y para un gozo superior pro-
porcionado por un servicio más amplio en el mundo venidero. (p. 13). 

 
De esta manera, es indiscutible la relación de la educación adventista con la 

misión de la iglesia y es deber de cada padre hacer los esfuerzos necesarios para que 

sus hijos sean educados no solo desde la perspectiva académica sino desde la espi-

ritual, que finalmente es lo que trasciende de esta vida a la venidera. La educación 

adventista se caracteriza por tener como rasgo distintivo la incorporación de la fe en lo 

académico, en lo espiritual y en la calidad del entorno. Los valores espirituales y la fe 

son el eje central de la educación cristiana. Sin embargo, el reto está en relacionar 

estos valores con buenos currículos, buenos profesores, buenos administradores, bue-

nos líderes y un buen entorno (Gregorutti, 2007). 

En ese sentido, la alta valoración de lo espiritual no es un elemento opuesto a 

la calidad académica y profesional; por el contrario, la conducción espiritual de la or-

ganización debe conducir una gestión integral eficiente desde todos los frentes y hacia 

todos los públicos interesados. 

Desde esa perspectiva, el compromiso espiritual de dejar el mejor legado a la 

humanidad constituye el elemento diferenciador de las instituciones adventistas de 

educación a todos los niveles, representado en la aplicación práctica de principios bí-

blicos y cristianos sustentados en el amor a Dios y al prójimo en cada una de las áreas 

de la gestión educativa (Marín y Rodríguez, 2015). Más concretamente, prepara a los 

jóvenes para servir a la sociedad y transforma su carácter para la vida eterna. 

En consecuencia, la educación adventista coloca a los estudiantes en una po-

sición de ventaja para enfrentar y superar la crisis de descomposición social presente, 

al ser portadores de un alto contenido espiritual que fortalece el conjunto de valores 



 

 

37 

 

morales y éticos que los caracteriza. 

 
Factores económicos 

La demanda educativa constituye una variable estudiada desde diversas disci-

plinas, como la economía, la sociología, la demografía y la psicología. Por su parte, la 

economía estudia la asignación de recursos para satisfacer la demanda de educación 

de la sociedad. La psicología estudia la preferencia, los gustos y las habilidades de las 

personas, que influyen en su decisión de invertir en la educación. La sociología se ha 

centrado en el trasfondo social que determina la elección educativa, mientras que la 

demografía se ha enfocado a la descripción y proyección del flujo de alumnos y gra-

duados del sistema educativo (González Espitia, 2011). 

Pagoaga Irias (2010) considera que, además del precio y el nivel de renta,  

en la decisión de consumir también intervienen otros elementos tales como los 
gustos del consumidor, las percepciones sobre el bien o servicio que se com-
pra, los precios de los bienes relacionados, las expectativas racionales de pre-
cio e ingresos futuros, entre otras. (p. 77) 

Existen además factores internos que inciden en el comportamiento del 
estudiante [al] momento de elegir su centro de estudios; entre ellos destacan 
los factores sociales, como el grupo social al que se pertenece, la opinión de 
la familia, de los amigos y el entorno estudiantil en general. Así mismo los 
elementos culturales que involucran costumbres, valores, creencias, experien-
cias de vida, motivación, la valoración del éxito, la búsqueda de excelencia y 
otros se perfilan como factores determinantes al momento que el estudiante 
debe decidir la elección de su centro de estudios. (p. 102) 

 
Hanushek y Woessmann (2008) observaron la relación existente entre la adqui-

sición de la educación y los ingresos individuales, la distribución de los mismos y el 

crecimiento económico, y encontraron que la decisión de adquirir o no la educación 

depende del análisis que el individuo o su familia hace de los costos de inversión en 

función de los retornos esperados. 
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González Espitia et al. (2014) encontraron que los gastos de matrícula influyen 

en la decisión de adquisición de la educación; es decir, que gastos mayores en matrí-

cula afectarán negativamente la preferencia por la educación; por lo tanto, cuanto me-

nor sea el nivel de ingreso de los padres, menor será el nivel de educación de los hijos. 

Desde esta perspectiva, los padres encuentran dificultad para pagar los estudios de 

sus hijos con recursos propios, así como dificultad para acceder al sistema crediticio 

con esta finalidad. En contraste, el individuo debe decidir por entrar al sistema educa-

tivo o hacer parte del mercado laboral; por tanto, entrar al sistema educativo representa 

un costo de oportunidad evidenciado en el rechazo a formar parte del mercado laboral. 

La revisión de la literatura muestra que, como en toda decisión económica se 

toman en cuenta los costos y beneficios esperados, la preferencia por la educación 

está influenciada por costos directos, como gastos de matrículas, y costos indirectos, 

como ingresos que el individuo deja de percibir por estar fuera del mercado laboral, 

así como el aumento de ingresos que se espera percibir por aumentar el nivel educa-

tivo. Todas estas variables influyen en la decisión individual o familiar de invertir o no 

invertir tiempo y recursos en la formación educativa. 

En ese orden, las personas estudian para obtener beneficios, para reducir la 

volatilidad de sus ingresos o para aumentar la probabilidad de inserción laboral 

(Acevedo et al., 2008). 

No obstante, trabajos como el de Castillo Caicedo (2007) muestran una estre-

cha relación entre los puestos de trabajo y la cualificación de las personas, pero el 

hecho de que personas más educadas se encuentren desempeñándose en puestos de 

trabajo que requieren menor nivel de formación desincentiva la inversión en educación, 



 

 

39 

 

dado que las tasas de rendimiento disminuyen. 

Factores de planta física 

A la hora de elegir la escuela a la que irán los hijos, esta suele ser una tarea 

difícil para la que es necesario contar con mucha información. Después de recorrer 

varios colegios, algunos padres terminan con más dudas que al iniciar la búsqueda. 

Algunos elementos importantes que hay que tener en cuenta para tomar la decisión 

final pueden ser la formación académica, la formación en valores, la carga horaria, la 

forma de trabajo, la infraestructura y la cercanía, entre otros (Scialabba, 2013). 

Los alumnos que estudian en establecimientos educativos con mejores condi-

ciones de infraestructura se sienten más interesados por asistir a clase que aquellos 

que lo hacen en instalaciones que no disponen de servicios básicos y atractivos adi-

cionales (Duarte, Gargiulo y Moreno, 2011). 

De acuerdo con el estudio de infraestructura escolar realizado por el Instituto Na-

cional para la Evaluación de la Educación (INEE), en México son pocas las escuelas que 

disponen de todos los espacios físicos de apoyo a la enseñanza: salones de cómputo, 

bibliotecas escolares, salas de profesores y salones de actividades artísticas (INEE, 2016). 

Contar con aulas y espacios de aprendizaje en buen estado es determinante 
en el momento de lograr que los alumnos obtengan los resultados académicos 
esperados. En otras palabras, el estado de los colegios incide directamente en 
el desempeño de los alumnos.Una buena infraestructura escolar, con espacios 
renovados, posibilita que niños y jóvenes puedan estudiar y, además, tiende a 
mejorar la asistencia e interés de los estudiantes y maestros por el aprendi-
zaje. (CAF. Banco de Desarrollo de América Latina, 2016, párr. 2, 3) 

Si tenemos en cuenta lo expuesto en el Plan Nacional de Desarrollo (PND) 
2014-2018: Todos por un nuevo país, encontraremos que la infraestructura es-
colar, como característica de la escuela, es considerada como un pilar funda-
mental para la implementación de la jornada unica, una de las principales estra-
tegias para mejorar las condiciones de calidad del sistema educativo 
colombiano. (Observatorio de Educación del Caribe Colombiano, 2016, párr. 2) 
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Factores externos de preferencia escolar 

Factores del contexto social 

Además de los factores de tipo económico, “de acuerdo a la teoría económica 

y a la teoría del consumidor existen otros aspectos que influyen en la preferencia o 

escogencia de un bien o servicio, tales como factores sociales o culturales” (Pagoaga 

Irías, 2010, p. 82). 

Según Gil Hernández, Torres Estrada y López Torres (2013), el comportamiento 

del consumidor se ve influenciado por el entorno social, económico y cultural.  La fa-

milia, en primer lugar, y la sociedad, en un sentido general, ejercen influencia en las 

actitudes y comportamientos más expresivos como estilo, moda, tendencias pasaje-

ras, actualización y comportamiento aceptable del consumidor. Es por esto que las 

empresas se preocupan por estudiar al consumidor, comprendiendo el contexto o en-

torno en el cual interactúa, con la finalidad de poder responder a sus gustos, anhelos, 

deseos y preferencias. Es decir, que las preferencias individuales están condicionadas 

por la sociedad, por el comportamiento del grupo de referencia y por patrones colecti-

vos o grupales.  

En ese orden, “el comportamiento de las personas se puede explicar desde 

diversas perspectivas: antropológicas, económicas, sociológicas, psicológicas y de 

marketing” (Grande Esteban, 2006, p. 21). 

Albert y García Serrano (2010) analizaron las elecciones educativas de los jó-

venes españoles de ingresar o no a un centro educativo privado o público y encontra-

ron que la elección de una escuela privada está fuertemente correlacionada con el 

hecho de que el joven provenga de un alto estrato social. 
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Factores del contexto familiar 

En el ámbito internacional, algunos autores plantean que las oportunidades edu-

cativas están fuertemente relacionadas con el entorno familiar, el entorno socioeconó-

mico y las características propias del individuo. De manera que un mayor nivel de edu-

cación de los padres está asociado a un mayor nivel de preferencia de los hijos por 

educarse (González Espitia et al., 2014). 

González Espitia (2011) encontró que el tiempo que pasan las madres en casa 

con los hijos produce un efecto significativo con el nivel de escolarización que estos 

alcanzan y el número de hermanos menores de dieciséis años influye negativamente 

en la demanda educativa. 

Gil Izquierdo, de Pablos Escobar y Martínez Torres (2010) se plantearon como 

objetivo conocer los condicionantes de la demanda de educación superior, así como 

la existencia de cierto determinismo intergeneracional de tipo educativo. Los resulta-

dos de su estudio mostraron que la educación de las madres y el género tienen rela-

ción con la demanda de educación superior. Asimismo, se aprecia que el hecho de 

que los padres hayan alcanzado la educación superior determina que los hijos también 

lo hagan. 

 
Factores de preferencia por la 
educación adventista 
 

La educación, además de la salud y la predicación, representa uno de los pilares 

fundamentales de la Iglesia Adventista del Séptimo Día y se ha convertido en el se-

gundo sistema de educación denominacional más fuerte del mundo (Anderson, 2010). 

En 1872, Elena de White dio las primeras declaraciones sobre las características 
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de la educación cristiana. Así señaló la importancia de estudiar no solo las áreas del 

conocimiento humano, sino que el estudio de la Biblia debía ocupar el primer lugar en 

el sistema educativo (Greenleaf, 2010). Por lo tanto, es una educación fundamentada 

en un curriculum que irradia en forma práctica las creencias filosóficas que identifican 

a los adventistas de séptimo día. Desde el origen de su denominación a mediados de 

la década de 1800, los adventistas han promovido la educación cristiana como un me-

dio para adquirir conocimientos desde un punto de vista cristiano (Gregorutti, 2007), y 

su objetivo es “formar hombres y mujeres idóneos para servir, desarrollar y poner en 

ejercicio activo todas sus facultades” (White, 1990). 

“En 1872 se establece la primera escuela adventista, pero no es sino hasta 1900 

que se cuenta con un sistema generalizado de escuelas primarias” (Knight, 2013, p. 

183). 

En la actualidad, el sistema cuenta con instituciones que ofrecen educación pri-

maria, secundaria y terciaria, como lo muestran las estadísticas de la Iglesia Adventista  

en la Tabla 1. 

 

Tabla 1 

Número de instituciones, docentes y estudiantes del sistema educativo adventista por 
nivel académico 

Nivel académico Instituciones  Docentes  Alumnos 

Primarias 
Secundaria  
Técnicas 
Universidades 

5.915 
2.435 

50 
115 

50.330 
32.070 

500 
12.839 

1.145.06 
566.301 

5.922 
147.123 

Total 8.515 95.739 1.864.356 

Nota. Fuente: Seventh-day Adventist Church (2017). 

 



 

 

43 

 

Particularmente en Colombia, la primera escuela se fundó en San Andrés Isla, 

en 1903 y actualmente se mantiene un sistema que va desde la educación primaria 

hasta la educación superior. Se señalan en la Tabla 2 las estadísticas más recientes 

del sistema educativo adventista en Colombia (Unión Colombiana del Norte, 2016a, 

2016b; Unión Colombiana del Sur, 2016a, 2016b). 

 

Tabla 2 

Número de escuelas primaria, secundaria, técnico y universitario del sistema educativo 
de la Iglesia Adventista en Colombia 

Nivel académico Instituciones  Docentes  Alumnos 

Primarias 
Secundaria  
Técnicas 
Universidades 

42 
23 
0 
1 

327 
303 

0 
165 

6.414 
5.688 

0 
1.525 

Total 66 795 13.627 

 
 
 

La identificación de grupos bien definidos que podrían preferir la educación ad-

ventista es lo que se conoce como segmentación del mercado. Por tanto, la segmen-

tación consiste en la identificación de las características de las personas que forman 

parte de un determinado mercado (Herrero, 2013). Esta segmentación puede ser 

desde lo geográfico, hasta lo demográfico o psicográfico. 

 Dicho en otras palabras, el entorno geográfico, las características demográficas 

y las psicográficas influyen en las decisiones de compra; de allí la importancia de seg-

mentar el mercado. Por otra parte, Montenegro Rada (2012) agrega que los deman-

dantes del servicio preferirán el que ofrece mejor calidad, desempeño o características 

innovadoras. En el caso particular de la educación adventista, Gregorutti (2000) 
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encontró una alta probabilidad de que los padres que están identificados con los prin-

cipios educacionales en la iglesia envíen sus hijos a colegios adventistas. Así mismo, 

es más probable que un padre que ha estudiado en un colegio adventista envíe a sus 

hijos a recibir este mismo tipo de educación, “la influencia de haber conocido y experi-

mentado la educación cristiana condiciona a los padres en su elección del colegio para 

sus hijos” (p. 63). 

En la misma dirección, Meza Escobar (2011) menciona que “los padres juegan 

un rol muy importante en función de comprender y apoyar la educación cristiana que 

debe traducirse en un apoyo decidido para que sus hijos realicen estudios en institu-

ciones adventistas” (p.49).  Dentro de su estudio, planteó conocer los predictores prin-

cipales entre las variables de marketing educativo, imagen institucional y apoyo de los 

padres en la demanda del servicio de educación superior adventista. Obtuvo como 

resultado que la imagen institucional es la variable que más aporta a la actitud de de-

manda, seguida por el apoyo de los padres. Es importante conocer los motivos que 

inducen a los padres a preferir la educación adventista para sus hijos, lo cual ayudará 

a los administradores de los centros educativos a entender el proceso de decisión de 

compra del servicio educativo adventista. Al respecto, agrega que “dentro de la cultura 

adventista hay un énfasis especial e importante en la influencia de los padres en la 

educación y formación de los hijos” (p. 51). 

Gregorutti (2007) encontró que la preferencia por la educación adventista se ve 

influenciada por el conjunto de creencias, percepciones y factores descritos a conti-

nuación: 

1. Percepciones de los padres: la percepción de ambiente espiritual, así como 
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la percepción que se tenga de los maestros y el clima escolar, son factores que influyen 

en la decisión de inscribir a sus hijos en un colegio adventista. 

2. La identificación con la educación adventista: el tener ambos padres adven-

tistas aumenta la probabilidad de que el niño sea inscrito en un colegio adventista. No 

obstante, es necesario clarificar que el padre toma la decisión de inscribir a su hijo no 

solo por ser adventista, sino que toma en cuenta otros factores, como los recursos y 

la percepción de la gestión educativa que se tenga. 

3. Factores de promoción: cuanta mayor información tengan a disposición los pa-

dres, mayor es la probabilidad de que inscriban a sus hijos en los colegios adventistas. 

 
Factores por los cuales no se elige 
la educación adventista 
 

Los pastores y líderes de iglesia son percibidos como colaboradores de la edu-

cación cristiana; sin embargo, algunos padres no sintieron apoyo y cooperación por 

parte de los líderes, lo que afectó negativamente la inscripción de sus hijos en los 

colegios adventistas (Gregorutti, 2007). 

Algunos padres y empleados de la misma iglesia adventista están prefiriendo 

otras escuelas privadas que estén cerca del ideal de la educación adventista. Mencio-

nan que el sistema educativo adventista está en un profundo problema, ya que no está 

satisfaciendo las necesidades ni llenando las expectativas de los posibles demandan-

tes de este tipo de educación. Esta idea es reafirmada por Knight (2006), quien señala 

que el sistema educativo adventista está decayendo alrededor del mundo en relación 

a los miembros de iglesia. 

Hay factores externos que influyen negativamente en la decisión de inscripción 
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en los colegios adventistas: si un padre adventista tiene un cónyuge no adventista, es 

más probable que este hecho influya negativamente en la elección por la educación 

adventista para sus hijos, como también la distancia y el costo de la matrícula. Los 

padres dudan en inscribir a sus hijos en colegios adventistas si se encuentran muy 

distantes de su lugar de vivienda, o tienden a retirarlos por este motivo. Lo mismo 

sucede con el costo de la matrícula: para algunos padres es difícil cubrir las matrículas 

y por este motivo, aunque no dejan de preferir la educación adventista, se ven obliga-

dos a retirarlos de estos centros por situaciones de índole económica (Gregorutti, 

2007) 

Es una completa paradoja la creación de estructuras educativas adventistas 

costosas para formar y afianzar a jóvenes con una misión clara y definida, y que no se 

tengan suficientes participantes de la misma denominación religiosa. Esto resulta real-

mente contradictorio, siendo que la educación adventista es una herramienta funda-

mental de la iglesia (Gregorutti, 2000). 

Sin duda alguna, el rol que juegan los padres en este proceso es fundamental. 

Anderson (2010) menciona que al preguntarle a algunos adventistas sobre la deca-

dencia en la matrícula o las dificultades para permanecer en el tiempo, las respuestas 

más frecuentes declaran que “los padres ya no están comprometidos con las institu-

ciones adventistas; que la educación adventista es muy costosa; o que no se hace una 

efectiva promoción del sistema” (p. 19). Este mismo autor señala seis factores que 

considera que están detrás de la decadencia de la educación adventista: (a) la falta 

de pasión que tienen los miembros que van a la iglesia por convertirse en un adven-

tista del séptimo día conservador, (b) una mala comprensión de lo que constituye el 
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discipulado bíblico, (c) un apoyo pastoral muy pobre hacia la educación adventista, (d) 

una deficiente crianza de los hijos, (e) las incursiones del posmodernismo, el secula-

rismo y el liberalismo en el adventismo y (f) las escuelas de baja calidad (cf. p. 30). 

En otro orden, si bien todos los factores anteriores pueden ser causales de la 

no preferencia en la educación adventista por parte de los miembros de iglesia, tam-

bién es de relevancia conocer los factores que inciden en la preferencia por la educa-

ción adventista en otros públicos no adventistas, en virtud de que en la actualidad la 

matrícula de los colegios tiene una alta representación de estudiantes no adventistas, 

aspecto paradójico pero de gran utilidad para el análisis de la educación adventista. 
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CAPÍTULO III 
 
 

METODOLOGÍA DE LA INVESTIGACIÓN 
 
 

Introducción 
 

Esta investigación tuvo como objetivo principal buscar respuesta al siguiente 

interrogante: ¿Existe diferencia significativa de atribuciones internas y externas de la 

preferencia escolar entre los padres agrupados según el perfil socioeconómico de las 

familias (ingreso familiar, estrato social, nivel de estudios del padre y nivel de estudios 

de la madre) en las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017? 

En el presente capítulo se muestra el tipo de investigación, el cual permitió co-

nocer el alcance, la naturaleza y el propósito del estudio; se delimita con claridad la 

población estudiada; se hace explícito el proceso de selección de la muestra, obte-

niendo una significativa representación de la población, ya que hay interés por gene-

ralizar los resultados de esta investigación a un universo más amplio; se explicitan las 

hipótesis de la investigación (nulas y alternas); se presenta la operacionalización de 

las hipótesis y variables (matriz); se describe el instrumento de medición, con su res-

pectivo análisis de validez (pertinencia y claridad) y confiablidad y, finalmente, se des-

cribe el proceso de recolección y análisis de los datos. 

 
Tipo de investigación 

 
Esta investigación adoptó un enfoque cuantitativo, con un alcance descriptivo, 

transversal y correlacional.  Tuvo un enfoque cuantitativo, por ser una investigación 
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objetiva que estableció hipótesis, recolectó datos producto de mediciones y los analizó 

con métodos estadísticos. Fue descriptiva, porque buscó especificar propiedades y 

características importantes del fenómeno. Fue correlacional, porque tuvo como finali-

dad conocer la relación o grado de asociación que existe entre dos o más conceptos, 

categorías o variables en una muestra; tales correlaciones se sustentan en hipótesis 

sometidas a prueba. También se considera transversal, porque recurrió a una única 

medición de las variables involucradas (Hernández Sampieri et al., 2014). 

 
 Población 

 
La población se refiere a la totalidad de los elementos que poseen las principa-

les características objeto de análisis. Debe situarse claramente en torno de sus carac-

terísticas de contenido, lugar y tiempo; a esto se le conoce como universo de estudio 

(Cortés Padilla, 2014). 

La población estudiada fueron los padres que tienen a sus hijos matriculados 

en los niveles preescolar, básico y medio de los colegios adventistas de la ciudad de 

Medellín, Colombia, durante el año escolar 2017. Esta población está conformada por 

familias distribuidas en tres colegios, tal como se presenta en la Tabla 3. 

 

Tabla 3 

Distribución de padres por institución educativa 

Institución Padres 

Instituto Colombo Venezolano 650 
Colegio Adventista Simón Bolívar 250 
Colegio Adventista del Sur 115 

Total 1015 
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 Muestra 
 

Dado que la población es amplia y numerosa (1015 familias), el investigador 

decidió optimizar trabajo, tiempo y esfuerzo tomando una muestra, lo que en esencia 

se considera un subgrupo de la población, que contiene teóricamente las mismas ca-

racterísticas que se desea estudiar en ella. 

La importancia de la muestra es que los resultados obtenidos se generalizan 

hacia la población. Se calcula una muestra probabilística que es esencial en los dise-

ños de investigación por encuestas y la característica principal de este tipo de muestra 

es que todos los elementos de la población tienen al inicio la misma probabilidad de 

ser elegidos, de manera que los elementos muestrales tienen valores muy aproxima-

dos a los valores de la población (Cortés Padilla, 2014). 

 
Tamaño de la muestra 

Luego de aplicar la fórmula para determinar el tamaño de la muestra, participa-

ron en el estudio un total de de 276 familias que prefieren la educación adventista. 

Teniendo en cuenta que la población se encuentra distribuida en tres colegios diferen-

tes en la ciudad de Medellín, se determinó el tamaño de la muestra por institución y 

nivel educativo (ver Apéndice A). Los elementos muestrales fueron elegidos al azar. 

Los datos se presentan en la Tabla 4. 

 
Hipótesis 

 
 Para establecer la correlación entre las variables de este estudio, se plantearon 

las hipótesis que fueron sometidas a prueba. Estas hipótesis le sirven al investigador 

como base de su investigación, puesto que trata de dar una explicación tentativa del  
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Tabla 4 

Tamaño de la muestra por institución y nivel educativo 

 

fenómeno que se está investigando (Cortés Padilla, 2014). 

En el planteamiento de las hipótesis del presente estudio, se tuvieron en cuenta 

solo las variables socioeconómicas (ingresos familiares, estrato social, nivel de estu-

dios del padre y nivel de estudios de la madre). Se realizaron análisis adicionales para 

determinar el efecto de las variables sociodemográficas género, edad, afiliación reli-

giosa, nivel escolar de los hijos e institución educativa. 

A continuación se presentan las hipótesis de la investigación con su correspon-

diente hipótesis nula. 

Hi1. Existe diferencia significativa de atribuciones internas y externas de prefe-

rencia escolar entre los padres de familia agrupados según su ingreso familiar en las 

escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017. 

Ho1. No existe diferencia significativa de atribuciones internas y externas de 

preferencia escolar entre los padres de familia agrupados según su ingreso familiar en 

las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017. 

Hi2. Existe diferencia significativa de atribuciones internas y externas de prefe-

rencia escolar entre los padres de familia agrupados según su estrato social en las 

Institución Población Muestra 
Niveles educativos 

Preescolar Básico Medio 

Instituto Colombo Venezolano 650 177 24 124 29 
Colegio Adventista Simón 
Bolívar 

250 68 06 45 17 

Colegio Adventista del Sur 115 31 04 27 NA 

Total 1015 276    
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escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017. 

Ho2. No existe diferencia significativa de atribuciones internas y externas de 

preferencia escolar entre los padres de familia agrupados según su estrato social en 

las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017. 

Hi3. Existe diferencia significativa de atribuciones internas y externas de prefe-

rencia escolar entre los padres de familia agrupados según el nivel de estudios del 

padre en las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017. 

Ho3. No existe diferencia significativa de atribuciones internas y externas de 

preferencia escolar entre los padres de familia agrupados según el nivel de estudios 

del padre en las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017. 

Hi4. Existe diferencia significativa de atribuciones internas y externas de prefe-

rencia escolar entre los padres de familia agrupados según el nivel de estudios de la 

madre en las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017. 

Ho4. No existe diferencia significativa de atribuciones internas y externas de 

preferencia escolar entre los padres de familia agrupados según el nivel de estudios 

de la madre en las escuelas adventistas de Medellín, Colombia durante el año 2017. 

 
Instrumento de medición 

 
El investigador debe decidir qué herramientas específicas usar para recoger los 

datos. En esta investigación, el instrumento que se constituye en la herramienta para 

obtener la información es la encuesta, que es el medio más utilizado para recolectar 

los datos en una investigación de esta naturaleza. Consiste en un conjunto de pregun-

tas respecto de una o más variables a medir que deben ser congruentes con el plan-

teamiento del problema y las hipótesis. Se centra en las percepciones y niveles de 
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acuerdo en relación con un asunto y permite descubrir qué es lo que una población 

piensa o cree sobre un determinado tema escogido. Las encuestas hacen uso en gran 

medida de cuestionarios como método de recogida de datos (Wood y Smith, 2018).   

 
Elaboración del instrumento 

 
De acuerdo con Niño Rojas (2011), la elaboración de un instrumento es un acto 

de mucha importancia, pues con ello se puede asegurar el éxito de la investigación o 

echarla totalmente a perder. Los instrumentos defectuosos o equivocados no permiten 

la obtención de datos que den respuesta al problema y es imposible su análisis. En la 

elaboración del cuestionario es importante tener en cuenta que las preguntas deben 

ser claras, precisas, completas y sin ambigüedad; hay que evitar las preguntas dirigi-

das (aquellas en que se sugiere de antemano la respuesta), cada pregunta debe tratar 

un solo aspecto y no deben ser demasiadas. 

Para esta investigación se desarrolló un instrumento (encuesta), con el propó-

sito de medir el perfil socioeconómico familiar y los factores de preferencia escolar de 

los padres de familia que tienen a sus hijos matriculados en instituciones educativas 

adventistas.  Este proceso se realizó de la siguiente manera: en primera instancia, se 

fijó el objetivo de la investigación, se seleccionaron los sujetos participantes y las fuen-

tes de información; se recopilaron preguntas tomadas e inspiradas durante el proceso 

de revisión bibliográfica, se analizaron algunos instrumentos utilizados en otras inves-

tigaciones afines al estudio propuesto; se plantearon los ítems que constituyeron el 

instrumento y se realizó el estudio de validez y confiabilidad. Finalmente, el instru-

mento quedó conformado por dos secciones. Una sección para medir los factores 

internos y los factores externos, los factores internos se conformaron por cuatro 
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dimensiones. La primera dimensión fue la académica, constituida por cinco ítems (1, 

2, 3, 4 y 5). La segunda dimensión fue la formación integral, constituida por tres ítems 

(6, 7 y 8). La tercera dimensión fue la económica, constituida por tres ítems (9, 10 y 

11). La cuarta dimensión fue la planta física, constituida por cinco ítems (12, 13, 14, 15 

y 16). Los factores externos se conformaron por dos dimensiones: la primera dimen-

sión es el contexto social, constituida por cuatro ítems (17, 18, 19 y 20). La segunda 

dimensión es el contexto familiar, constituida por cuatro ítems (20, 21, 22 y 23). Esta 

sección se responde mediante una escala tipo Likert con cinco opciones de respuesta, 

donde 1 significa nada importante, 2 poco importante, 3 indistinto, 4 muy importante y 

5 totalmente importante. 

La segunda sección permitió recabar los datos socioeconómicos de los partici-

pantes (ingreso familiar, estrato social, nivel de estudios de su padre y nivel de estudios 

de su madre) y otros datos de carácter sociodemográfico (género, edad, afiliación re-

ligiosa y nivel educativo de los hijos e institución educativa).  

Una copia del instrumento se incluye como Apéndice B. 

 
Validez 

Nel Quesada (2010) considera que la validez de un instrumento indica la capa-

cidad de la escala para medir las cualidades para los cuales ha sido construida y no 

otras parecidas. Una escala tiene validez cuando verdaderamente mide lo que afirma 

medir. 

Para validar el instrumento utilizado en el desarrollo de la investigación, se tuvo 

en cuenta la claridad y la pertinencia de cada uno de los ítems evaluados por doctores 

en educación, docentes de la Universidad de Montemorelos, México, quienes utilizaron 
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una escala de medición de 1 a 5, donde 1 corresponde a una situación muy poco 

pertinente o clara y 5 corresponde a una muy pertinente o clara. Se tuvieron en cuenta 

las recomendaciones y las modificaciones planteadas por los expertos para hacer los 

cambios correspondientes. Se obtuvieron promedios generales de 4.54 en claridad y 

4. 69 en pertinencia (ver Apéndice C).      

 
Confiabilidad 

 
Valarino, Yáber y Cemborain (2010) afirman que la confiabilidad se refiere a la 

cualidad que tiene un instrumento para medir lo mismo cada vez que se emplea o que 

diferentes observadores midan lo mismo en condiciones similares y puedan llegar a 

acuerdos. Si diferentes observadores califican una misma conducta de forma diferente, 

no hay confiabilidad en la medición. 

De todo instrumento de medición utilizado en una investigación para medir las 

variables, se debe calcular y evaluar su confiabilidad. Existen diversos procedimientos 

donde se utilizan fórmulas que producen coeficientes de fiabilidad que pueden oscilar 

entre cero y uno. El coeficiente de cero significa nula confiabilidad y el de uno repre-

senta un máximo de confiabilidad. Cuanto más se acerque el coeficiente a cero, mayor 

error habrá en la medición (Hernández Sampieri et al., 2014).  

Para realizar el análisis de confiabilidad, de acuerdo a la población muestreada 

se aplicó una prueba piloto a 50 familias con las mismas características de la población 

objeto de estudio (ver Apéndice D), y se estimó la confiabilidad del instrumento me-

diante el coeficiente alfa de Cronbach, el cual mostró una confiabilidad de .856 (ver 

Apéndice E). 
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Recolección de datos 

En el proceso de la recolección de los datos se solicitó la autorización a la ad-

ministración de los tres colegios adventistas de la ciudad de Medellín (Instituto Co-

lombo Venezolano, Colegio Adventista Simón Bolívar y Colegio Adventista del Sur) 

para aplicar el instrumento (encuesta) a los padres de familia y acudientes, quienes 

fueron convocados vía telefónica y de manera escrita a una reunión en las instalacio-

nes del colegio respectivo. Allí el investigador aplicó de manera personal el instrumento 

diseñado para esta investigación. 

 
 Análisis de los datos 

 
Wood y Smith (2018) señalan que el análisis cuantitativo de datos descansa 

sobre técnicas basadas en estadística, enfoques que van desde la simple estadística 

descriptiva hasta complejas manipulaciones estadísticas multivariadas. Reguera 

(2008) afirma que el análisis estadístico es útil para encontrar patrones y promedios o 

para identificar el impacto de las variables entre sí sobre el resultado. 

Para el análisis de los datos, se siguieron las especificaciones que se presentan 

en la Tabla 5. 
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Tabla 5 

Operacionalización de hipótesis y variables 

Hipótesis nula Variable Tipo 
Nivel de 
medición Rango de valores 

Instru-
mento 

Prueba  
estadística 

Ho1. No existe di-
ferencia significa-
tiva de atribucio-
nes internas y 
externas de prefe-
rencia escolar en-
tre los padres 
agrupados según 
su ingreso familiar 
en las escuelas 
Adventistas de 
Medellín, Colom-
bia, durante el año 
2017. 

Preferencia interna: 
- Académica 
- Formación integral 
- Económica 
- Planta física 
Preferencia externa: 
- Contexto social 
- Contexto familiar 
Ingreso familiar 

 
VD 
VD 
VD 
VD 

 
VD 
VD 
VI 

 
Métrica 
Métrica 
Métrica 
Métrica 

 
Métrica 
Métrica 
Ordinal 

 
5-25 
3-15 
3-15 
5-25 

 
4-20 
4-20 

1. Hasta 4 SMLV 
2. Más de 4 SMLV 
3. Más de 6 SMLV 
4. Más de 8 SMLV 

Cuestiona-
rio de Pre-
ferencia 
Escolar 
 
 
 
 
Cuestiona-
rio demo-
gráfico 

MANOVA 

Ho2. No existe di-
ferencia significa-
tiva de atribucio-
nes internas y 
externas de los 
padres agrupados 
según su estrato 
social en las es-
cuelas Adventis-
tas de Medellín, 
Colombia, durante 
el año 2017 

Preferencia interna: 
- Académica 
- Formación integral 
- Económica 
- Planta física 
Preferencia externa:  
- Contexto social 
- Contexto familiar 
Estrato Social 

 
VD 
VD 
VD 
VD 

 
VD 
VD 
VI 

 
Métrica 
Métrica 
Métrica 
Métrica 

 
Métrica 
Métrica 

Ordinal 

 
5-25 
3-15 
3-15 
5-25 

 
4-20 
4-20 

1. Estrato 1 
2. Estrato 2 
3. Estrato 3 
4. Estrato 4 
5. Estrato 5 
6. Estrato 6 

Cuestiona-
rio de Pre-
ferencia 
Escolar 
 
 
 
 
Cuestiona-
rio demo-
gráfico 

MANOVA 

Ho3. No existe di-
ferencia significa-
tiva de atribucio-
nes internas y 
externas de los 
padres agrupados 
según el nivel de 
estudio del padre 
en las escuelas 
Adventistas de 
Medellín, Colom-
bia, durante el 
año 2017 

Preferencia interna: 
- Académica 
- Formación integral 
- Económica 
- Planta física 
Preferencia externa: 
- Contexto social 
- Contexto familiar 
Nivel de estudios 
del padre 

 
VD 
VD 
VD 
VD 

 
VD 
VD 
VI 

 
Métrica 
Métrica 
Métrica 
Métrica 

 
Métrica 
Métrica 
Ordinal 

 
5-25 
3-15 
3-15 
5-25 

 
4-20 
4-20 

1. Bachiller 
2. Pregrado 
3. Posgrado 
 

Cuestiona-
rio de Pre-
ferencia 
Escolar 
 
 
 
 
Cuestiona-
rio demo-
gráfico 

MANOVA 

Ho4. No existe di-
ferencia significa-
tiva de atribucio-
nes internas y 
externas de los 
padres agrupados 
según el nivel de 
estudio de la ma-
dre en las escue-
las Adventistas de 
Medellín, Colom-
bia, durante el 
año 2017 

Preferencia interna: 
- Académica 
- Formación integral 
- Económica 
- Planta física 
Preferencia externa: 
- Contexto social 
- Contexto familiar 
Nivel de estudios de 
la madre 

 
VD 
VD 
VD 
VD 

 
VD 
VD 
VI 

 
Métrica 
Métrica 
Métrica 
Métrica 

 
Métrica 
Métrica 
Ordinal 

 
5-25 
3-15 
3-15 
5-25 

 
4-20 
4-20 

1. Bachiller 
2. Pregrado 
3. Posgrado 

 

Cuestiona-
rio de Pre-
ferencia 
Escolar 
 
 
 
 
Cuestiona-
rio demo-
gráfico 

MANOVA 
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CAPÍTULO IV 
 
 

ANÁLISIS DE LOS RESULTADOS 
 
 

Introducción 

La presente investigación tuvo como propósito principal conocer las posibles 

correlaciones entre el perfil socioeconómico de las familias que tienen a sus hijos es-

tudiando en las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, y sus atribuciones de 

preferencia escolar. 

La investigación fue considerada de enfoque cuantitativo, con un alcance des-

criptivo, transversal y correlacional.  

Las variables independientes que se integran para construir el perfil socioeco-

nómico de las familias son las siguientes: ingresos familiares, estrato social, nivel edu-

cativo del padre y nivel educativo de la madre. También se tuvieron en cuenta otras 

variables sociodemográficas como edad, género, afiliación religiosa, nivel escolar de 

los hijos e institución educativa. Las variables dependientes en esta investigación fue-

ron los factores atribuidos a la preferencia escolar, que pueden ser internos (acadé-

mico, formación integral, económico y planta física) o externos (contexto social y con-

texto familiar). 

El presente capítulo presenta la siguiente estructura: (a) descripción del compo-

nente muestral, (b) evaluación de la confiabilidad lograda por el instrumento de medi-

ción, (c) estadística descriptiva para cada variable, (d) pruebas de hipótesis y (e) otros 
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hallazgos.   

Las hipótesis de investigación fueron probadas considerando un nivel de signi-

ficación menor o igual a .05. La muestra estuvo constituida por 276 padres o madres 

de familia usuarios del sistema educativo adventista.  

 
Descripción del componente muestral  

 
A continuación se presenta un resumen de las características de las muestras 

obtenidas mediante este estudio. Se encuentran los resultados descriptivos de las va-

riables socioeconómicas (ingresos familiares, estrato social, nivel de educación de los 

padres, nivel de educación de las madres) y sociodemográficas ( edad, género, afilia-

ción religiosa, nivel de estudio de los hijos e institución educativa) (ver Apéndice G). 

 
Ingresos familiares 

 La Tabla 6 muestra los ingresos económicos que tienen las familias de los par-

ticipantes del estudio. De los 276 padres de familia encuestados, 172 (62.3%) afirma-

ron tener ingresos de hasta cuatro salarios mínimos legales vigentes (SMLV) y solo 

nueve (3.3%) tienen ingresos superiores a ocho SLMV. 

 

Tabla 6 

Distribución de los participantes por nivel de ingreso familiar 
Nivel de ingreso familiar n  %  
 
Hasta 4 SMLV 

 
172 

 
62.3 

Más de 4  SMLV 78 28.3 
Más de 6 SMLV 17 6.2 
Más de 8 SMLV 9 3.3 
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Estrato social 

La variable estrato social muestra seis categorías que van desde 1 a 6. Así 

mismo, se observa que el estrato 3 es el de mayor frecuencia (n = 116) entre las fami-

lias usuarias del sistema educativo adventista. Solo una familia pertenece al estrato 6 

(ver Tabla 7). 

 
 
Tabla 7 

Distribución de los participantes por estrato social  

  Estrato social                           n  % 

 1  5 1.8 
 2 41 14.9 
 3 116 42.0 
 4 72 26.1 
 5 41 14.9 
 6 1 0.4 

 
 
 

Nivel educativo de los padres y madres  

Con relación al nivel educativo de los padres que participaron en la investiga-

ción, los datos obtenidos muestran que el 38.4% de ellos era bachiller, el 39.1% tenía 

estudios de pregrado y el 22.5% había obtenido un título de posgrado. De las madres 

que participaron en el estudio, el 31.2% era bachiller, el 49.3% tenía pregrado y el 

19.6% había realizado un posgrado. 

 
Edad 

 
El rango de edad de los 276 padres participantes fue de 22 a 65 años. La edad 

mostró una media igual a 38.31 (DE = 7.07) y una moda igual a 40 años. La distribución 

de los participantes por edad se encuentra dentro de los parámetros de normalidad, 
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con un coeficiente de asimetría igual a .542 y de curtosis igual a .553. 

 
Género 

Se presentan los datos referidos a la distribución de los 276 padres participantes 

por género. Participaron 98 hombres (35.5%) y 178 mujeres (64.5%). 

 
Afiliación religiosa 

La Tabla 8 presenta la información recogida con respecto a la variable afiliación 

religiosa.  

 

Tabla 8 

Distribución de los participantes por afiliación religiosa 

Denominación n                % 

Católica 64 23.2 
Adventistas del séptimo día 89 32.2 
Otras denominaciones cristianas 118 42.8 
No creyente 5 1.8 

 

 
 

Nivel de estudios de los hijos 

En la Tabla 9 se encuentra registrado el nivel de estudios (prescolar, básica y 

media) de los hijos matriculados en las instituciones educativas adventistas del estu-

dio. En ella se logra observar que el mayor porcentaje de padres encuestados (70.3%) 

tienen a su hijo en el nivel de educación básica, por ser el nivel con mayor número de 

grados (9), mientras que el nivel preescolar lo conforman tres grados y el de la educa-

ción media dos grados. 
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Tabla 9 

Distribución de los participantes por nivel de estudios de los hijos  

Nivel de estudio                 n                  % 

Preescolar  36 13.0 
Básica  194 70.3 
Media  46   16.7 

 
 

Institución educativa  

Las instituciones educativas que participaron del estudio fueron tres: el Colegio 

Adventista del Sur (CAS) el Colegio Adventista Simón Bolívar (CASB) y el Instituto 

Colombo Venezolano (ICV). 

De los 276 padres que respondieron el instrumento, el 11.2% tiene a sus hijos 

matriculados en el CAS, el 24.6% en el CASB y el 64.1% en el ICV (ver Tabla 10).  

 

Tabla 10  

Distribución de los participantes por institución educativa a la que asisten sus hijos 

Institución educativa                     n                   % 

CAS 31 11.2 
CASB 68 24.6 
ICV 177 64.1 

 
 
 
 

Confiablidad del instrumento 
 

En el presente estudio se estimó la confiabilidad del instrumento mediante el 

coeficiente alfa de Cronbach. Los resultados fueron los siguientes: la puntuación total 

del cuestionario de preferencia escolar, conformado por 24 ítems, presentó un coefi-

ciente de .877. Los coeficientes de confiabilidad por dimensiones se muestran en la 

Tabla 11. 
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Tabla 11 

Coeficientes de confiabilidad por dimensiones  

Dimensión         N °de ítems α 

Académica ( FIA)                   5            .797 
Formación integral (FIFI)                   3 .748 
Económica  (FIE)                   3 .789 

Planta física  (FIPF)                   5 .792 
Contexto social  (FECS)                   4 .566 
Contexto familiar (FECF)                   4 .586 

 

 

            Los coeficientes de confiabilidad obtenidos se consideran adecuados para el 

presente estudio. Las salidas estadísticas computarizadas correspondientes a esta 

sección se incluyen en el Apéndice H. 

 
Estadística descriptiva de los factores 

atribuidos a la preferencia escolar 
 

   Los factores atribuidos a la preferencia escolar fueron medidos mediante un ins-

trumento creado para dicha investigación, conformado por 24 ítems distribuidos en 

factores internos y externos y, a su vez, agrupados en seis dimensiones: (a) factores 

internos académicos (FIA), cinco ítems; (b) factores internos de formación integral 

(FIFI), tres ítems; (c) factores internos económicos (FIE), tres ítems; (d) factores inter-

nos de planta física (FIPF), cinco ítems; (e) factores externos de contexto social 

(FECS), cuatro ítems y (f) factores externos de contexto familiar (FECF), cuatro ítems. 

Fueron valorados por una escala tipo Likert con cinco opciones de respuestas 

(nada importante, poco importante, indistinto, muy importante, totalmente importante).  

Los estadísticos descriptivos por cada factor pueden observarse en la Tabla 12. 
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Tabla 12  

Estadísticos descriptivos de los factores atribucionales de preferencia escolar  

Factor     M    DE 
Internos 4.3992 .43696 
 FIA 4.4362 .50408 
 FIFI 4.6546 .52093 
 FIE 4.1510 .75274 
 FIPF 4.3580 .60589 
Externos 4.2038 .50589 
 FECS 4.5290 .44320 
 FECF 3.8786 .74146 

 

 
 

Las dimensiones con las dos medias más altas son el factor interno formación 

integral (FIFI), con un puntaje de 4. 6546, y el factor externo contexto social (FECS), 

con un puntaje de 4. 5290. La media observada más baja correspondió al factor ex-

terno contexto familiar (FECF), con un puntaje de 3.8786. La desviación típica en cada 

una de las dimensiones muestra que los valores en la distribución de datos tienden a 

no alejarse del valor promedio.  

Existe un 95% de probabilidades que los padres consideraron como su indica-

dor de preferencia 4 para las dimensiones FIA, FIE, FIPF, FECS y FECF y 5 para la 

dimensión FIFI.  

La Tabla 13 muestra los descriptivos de asimetría y curtosis de los factores atri-

bucionales.  

Los cálculos estadísticos de la simetría en la investigación están por debajo de 

cero, lo que indica que la curva es asimétricamente positiva. Los valores tienden a 

reunirse más en la parte izquierda de la media y el coeficiente de curtosis en la mayoría 

de las dimensiones de la investigación son mayores a cero, lo que muestra una curtosis  
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Tabla 13 

Índices de asimetría y curtosis de los factores atribucionales de preferencia escolar 

Factor Asimetría Curtosis 

Atribuciones internas -.710 .098 
FIA -.832 .465 
FIFI -.2,450 9.788 
FIE -.1,067 1.757 
FIPF -.994 1.110 
Atribuciones_externas -.572 .203 
FECS -.907 .357 
FECF -.549 -.010 

 

 

positiva con una curvatura en forma de pico.  

Las salidas estadísticas computarizadas correspondiente a esta sección se in-

cluyen en el Apéndice I. 

 
Pruebas de hipótesis nulas 

Se presentan las pruebas estadísticas de las cuatro hipótesis nulas formuladas 

para esta investigación. La información estadística de cada una de las pruebas de 

hipótesis se encuentra en el Apéndice J. 

 
Hipótesis nula 1 

La hipótesis nula 1 postula que no existe diferencia significativa de atribuciones 

internas y externas de preferencia escolar entre los padres de familia agrupados según 

su ingreso familiar en las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 

2017. 

La variable independiente considerada en esta hipótesis fue el ingreso familiar. 

Las variables dependientes fueron las atribuciones internas y externas de preferencia 
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escolar. Para analizar esta hipótesis, se utilizó el análisis multivariado de varianza (MA-

NOVA). 

En este caso, el indicador traza de Hotelling presentó los siguientes valores: 

una F igual a 1.008, grados de libertad de 18.000 y una p igual a .448. Siendo que el 

valor p fue mayor a .05, se asumió que no hay diferencia significativa de perfiles de 

medias de atribuciones entre los grupos determinados por el ingreso familiar (de 2 a 4 

SMLV, de 4 a 6 SMLV, de 6 a 8 SMLV y más de 8 SMLV). 

En conclusión, no se observó diferencia significativa de atribuciones de prefe-

rencia escolar entre los padres de familia agrupados según su ingreso familiar en las 

escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017. 

 El resultado encontrado requirió retener la hipótesis nula. 
 
 

Hipótesis nula 2 
 

La hipótesis nula 2 postula que no existe diferencia significativa de atribuciones 

internas y externas de preferencia escolar entre los padres de familia agrupados según 

su estrato social en las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 

2017. 

La variable independiente considerada en esta hipótesis fue el estrato social.  

Las variables dependientes fueron las atribuciones internas y externas de preferencia 

escolar. Para analizar esta hipótesis, se utilizó el análisis multivariado de varianza (MA-

NOVA). 

En este caso, el indicador traza de Hotelling presentó los siguientes valores: 

una F igual a 1.563, grados de libertad de 30.000 y una p igual a .027. Siendo que el 

valor p fue menor a .05, se asumió que hay diferencia significativa de perfiles de 
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medias de atribuciones entre los grupos determinados por el estrato social (estrato 1, 

estrato 2, estrato 3, estrato 4, estrato 5 y estrato 6). En conclusión, existe diferencia 

significativa de atribuciones de preferencia escolar entre los padres de familia agrupa-

dos según su estrato social en las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante 

el año 2017. 

Estos valores estadísticos permitieron tomar la decisión de rechazar la hipótesis 

nula.  

Para conocer las dimensiones donde se observaron diferencias de medias, se 

recurrió a la prueba de los efectos inter-sujetos, la cual mostró los valores de F y p 

para cada una de las dimensiones. Allí se observó  que el factor interno planta física 

mostró diferencias significativa de medias entre los estratos (F(5,270) = 2.370,  p = .040) 

y fue la única dimensión cuyo valor p fue inferior a .05. Esto muestra que existe dife-

rencia significativa de atribuciones de preferencia escolar entre los padres de familia 

agrupados según su estrato social en el factor interno planta física. Para identificar los 

estratos que presentaron diferencia de medias en concreto, se utilizó el contraste de-

nominado comparaciones múltiples post hoc, las cuales en un primer intento no fueron 

arrojadas por el paquete estadístico, porque el estrato 1 tuvo una frecuencia de cinco 

familias y el estrato 6 una frecuencia de una familia, lo que llevó al investigador a quitar 

del análisis esos estratos por tener una frecuencia baja. Al realizar el análisis estadís-

tico ANOVA de un solo factor (FIPF) con los estratos 2, 3, 4 y 5, se obtuvieron valores 

significativos (F(3,266) = 3.723, p = .012), mientras la prueba post hoc mostró una dife-

rencia de medias significativas entre los estratos 3 (M = 4.2328) y 5 (M = 4.5415). 
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Hipótesis nula 3 
 

La hipótesis nula 3 postula que no existe diferencia significativa de atribuciones 

internas y externas de preferencia escolar entre los padres de familia agrupados según 

el nivel de estudios del padre en las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, du-

rante el año 2017. 

La variable independiente considerada en esta hipótesis es el nivel de estudios 

del padre. Las variables dependientes son las atribuciones internas y externas de pre-

ferencia escolar. Para analizar esta hipótesis, se utilizó el análisis multivariado de va-

rianza (MANOVA). 

En este caso, el indicador traza de Hotelling presentó los siguientes valores: 

una F igual a 1.025, grados de libertad de 12.000 y un p igual a .424. Siendo que el 

valor p fue mayor a .05, se asumió que no hay diferencia significativa de perfiles de 

medias de atribuciones entre los grupos determinados por el nivel de estudios del pa-

dre (bachiller, pregrado y posgrado). 

En conclusión, no existe diferencia significativa de atribuciones de preferencia 

escolar entre los padres de familia agrupados según el nivel de estudios del padre en 

las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017. 

El resultado encontrado permitió retener la hipótesis nula. 

 
Hipótesis nula 4 

La hipótesis nula 4 postula que no existe diferencia significativa de atribuciones 

internas y externas de preferencia escolar entre los padres de familia agrupados según 

el nivel de estudios de la madre en las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, 

durante el año 2017. 
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La variable independiente considerada en esta hipótesis es el nivel de estudios 

de la madre. Las variables dependientes son las atribuciones internas y externas de 

preferencia escolar. Para analizar esta hipótesis, se utilizó el análisis multivariado de 

varianza (MANOVA). 

En este caso, el indicador traza de Hotelling presentó los siguientes valores: 

una F igual a .655, grados de libertad de 12.000 y un p igual a .795. Siendo que el 

valor p fue mayor a .05, se asumió que no hay diferencia significativa de perfiles de 

medias de atribuciones entre los grupos determinados por el nivel de estudios de la 

madre (bachiller, pregrado y posgrado). 

En conclusión, no existe diferencia significativa de atribuciones de preferencia 

escolar entre los padres de familia agrupados según el nivel de estudios de la madre 

en las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017. 

El resultado encontrado permitió retener la hipótesis nula. 

 
Otros hallazgos 

En el análisis estadístico también fueron tenidas en cuenta otras variables de 

carácter sociodemográfico, tales como edad, género, afiliación religiosa, nivel de estu-

dios de los hijos y la institución educativa donde están matriculados los hijos. Los re-

gistros estadísticos pueden ser apreciados en el Apéndice K.  

 
Edad 

Para el análisis estadístico de esta variable, se establecieron rangos de edades 

con intervalos de cuatro años, iniciando desde los 22 años hasta los 65. Al analizar la 

traza de Hotelling en la variable edad, se observó una F igual a .974 y un p igual a 
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.587, valor mayor a .05, lo cual indica que no hay diferencia significativa de perfiles de 

medias de atribuciones entre los grupos determinados por la edad. 

En conclusión, no existe diferencia significativa de atribuciones de preferencia 

escolar entre los padres de familia agrupados según su edad en las escuelas adven-

tistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017.  

 
Género 

Al analizar la traza de Hotelling en la variable género, se observó una F igual a 

.479 y un p igual a .824, valor mayor a .05, lo cual indica que no hay diferencia signifi-

cativa de perfiles de medias de atribuciones entre los grupos determinados por el gé-

nero (masculino y femenino). 

En conclusión, no existe diferencia significativa de atribuciones de preferencia 

escolar entre los padres de familia agrupados según su género en las escuelas adven-

tistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017.  

 
Afiliación religiosa 

En la variable afiliación religiosa, la prueba Traza de Hotelling presentó los si-

guientes valores: una F igual a 4.656 y un p igual a .000, valor menor a .05, lo que 

indica que hay diferencia significativa de perfiles de medias de atribuciones entre los 

grupos determinados por la afiliación religiosa (católica, adventista y otras denomina-

ciones religiosas).  

En conclusión, se observó que existe diferencia estadísticamente significativa 

de atribuciones de preferencia escolar entre los padres de familia agrupados según la 

afiliación religiosa en las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 
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2017. 

Para saber qué perfiles de media difieren en concreto, se utilizó la prueba de 

los efectos inter-sujetos, la cual mostró los valores de F y p para cada una de las 

dimensiones, donde se observan diferencias significativas entre grupos en los valores 

de los factores internos académico (F(2,268) = 3.352,  p = .036) y formación integral 

(F(2,268) = 4.123,  p = .017) y el factor externo contexto familiar (F(2,268) = 7.862,  p = 

.000), por ser los factores cuyo valor p fue inferior a .05. Esto muestra que existe dife-

rencia significativa de atribuciones de preferencia escolar entre los padres de familia 

agrupados según su afiliación religiosa en los factores internos académico y formación 

integral y en el factor externo contexto familiar. Para identificar los grupos de padres 

que, de acuerdo con su afiliación religiosa presentaron diferencia de medias, se utilizó 

el contraste denominado comparaciones múltiples post hoc, el cual evidenció que los 

promedios comparados que difirieron significativamente en el factor interno académico 

fueron los del grupo de afiliación religiosa católica (M = 4.572) y el grupo de afiliación 

religiosa adventista (M = 4.364). En el factor interno de formación integral, las medias 

fueron igual a 4.536 para católicos y a 4.772 para adventistas. En el factor externo con-

texto familiar las medias fueron igual a 3.644 para católicos y a 4.101 para adventistas. 

 
Nivel de estudios de los hijos 

Para el nivel de estudios de los hijos, el indicador taza de Hotelling presentó los 

siguientes valores: una F igual a  1.628 y una p igual a .080, valor mayor a .05, lo que 

indica que no hay diferencia significativa de perfiles de medias de atribuciones entre 

los grupos determinados por el nivel de estudios en el que se encuentran sus hijos 

(preescolar, básica y media).  
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En conclusión, según el nivel de estudios de los hijos, no existe diferencia esta-

dísticamente significativa de atribuciones de preferencia escolar entre los padres de 

familia agrupados por el nivel de estudios de sus hijos en las escuelas adventistas de 

Medellín, Colombia, durante el año 2017.  

 
Institución educativa 

Al analizar contrastes según la institución educativa adventista donde se en-

cuentra matriculado el hijo, el resultado del indicador traza de Hotelling presentó valo-

res de F igual a 3.499 y de p igual a .000, valor menor a .05, indicando que hay dife-

rencia significativa de perfiles de medias de atribuciones entre los grupos 

determinados por la institución educativa en donde se encuentran matriculados los 

hijos.  

En conclusión, existe diferencia estadísticamente significativa de atribuciones 

de preferencia escolar entre los padres de familia agrupados según la escuela adven-

tista donde se encuentra su hijo matriculado en Medellín, Colombia, durante el año 

2017. 

Para saber qué perfiles de media difieren en concreto, se utilizó la prueba de 

los efectos inter-sujetos, la cual mostró los valores de F y p para cada una de las 

dimensiones, donde se observan entre los grupos diferencias significativas en los va-

lores de los factores internos académico (F(2,273) = 4.200, p = .016) y económico (F(2,273) 

= 13.950, p = .000) y del factor externo de contexto familiar (F(2,273) = 6.471,  p = .002), 

por ser las dimensiones cuyo valor p fue inferior a .05. Esto muestra que existe dife-

rencia significativa de atribuciones de preferencia escolar entre los padres de familia 

agrupados según la escuela adventista donde se encuentra su hijo matriculado en los 
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factores internos académico y económico y el factor externo de contexto familiar. Para 

identificar los grupos de padres que presentaron diferencia de medias, se utilizó el 

contraste denominado comparaciones múltiples post hoc. Se encontró que en el factor 

interno académico el contraste se observó entre CAS e ICV, con una diferencia de 

medias de .2007 y un nivel de significación de .004. En el factor interno económico, el 

contraste se observó entre CAS y CASB, con una diferencia de medias de .4043 y un 

nivel de significación de .013, y entre CASB e ICV, con una diferencia de medias de 

.5422 y un nivel de significación de .000. En el factor externo de contexto familiar, el 

contraste se observó entre CASB e ICV, con una diferencia de medias de .3722 y un 

nivel de significación de .004. 
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CAPÍTULO V 
 
 

RESUMEN, DISCUSIÓN, CONCLUSIONES 
Y RECOMENDACIONES 

 
 

Resumen 
 

Introducción 
 

El propósito de este estudio fue investigar si existen diferencias significativas en 

las atribuciones de preferencia escolar en los padres de familia agrupados según el 

perfil socioeconómico (ingreso familiar, estrato social, nivel de estudios del padre y 

nivel de estudios de la madre) en las escuelas adventistas. 

 
Antecedentes 

Algunos críticos (Flores y Carrasco, 2013; Gallego y Hernando, 2009) han con-

cluido que existe una fuerte relación entre los criterios de preferencia escolar de las 

familias y sus características socioeconómicas y culturales. Las familias con mejores 

condiciones tenderán a escoger en función de la calidad, mientras que los sectores 

más pobres se limitarán a enviar a sus hijos a la escuela más cercana o a las que les 

proporcione algún tipo de apoyo. 

Córdoba (2014) agrega que el primer elemento que las familias evalúan a la 

hora de elegir la escuela es si cuentan o no con los recursos económicos suficientes 

para enviar a sus hijos a un establecimiento particular o subvencionado. Las preferen-

cias de las familias guarda una estrecha relación con su status socioeconómico y el 
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nivel educativo de los padres.  

Castillo Harper (2012) afirma que el adventista hispano suele tener una opinión 

muy elevada del concepto de educación adventista, pero es claro que las finanzas 

pueden ser un obstáculo en el desarrollo de las oportunidades dentro de la educación 

de los hijos y el nivel educativo de los padres es un factor determinante en la percep-

ción que estos tienen de lo que la educación encierra.  

 
Problema 

Este estudio buscó dar respuesta a la siguiente pregunta de investigación: 

¿Existe diferencia significativa de atribuciones internas y externas de preferencia es-

colar entre los padres agrupados según el perfil socioeconómico de las familias (in-

greso familiar, estrato social, nivel de estudios de los padres y nivel de estudios de las 

madres) en las escuelas adventistas de Medellín, Colombia, durante el año 2017? 

 
Metodología 

A continuación se dan a conocer los elementos metodológicos utilizados en el 

presente estudio. 

 
Tipo de investigación 

La investigación fue de tipo cuantitativo, con un alcance descriptivo, transversal 

y correlacional. 

 
Participantes 

La población objeto de estudio estuvo constituida por los padres de familia que 

tienen a sus hijos estudiando en los colegios adventistas de Medellín, durante el año 
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2017. Se tomó una muestra de padres de ambos géneros por institución conformada 

así: del Colegio Adventista del Sur, 31 (11.2%), del Colegio Adventista Simón Bolivar, 

68 (24.6%) y del Instituto Colombo Venezolano,177 (64.1%). Participaron 98 padres 

(35.5%) y 178 madres (64.5%). Las edades mínima y máxima de los participantes fue 

de 22 y 65 años, respectivamente, con una media igual a 38.31 y una moda igual a 40 

años. 

  
Instrumento  

Para esta investigación se creó un instrumento conformado por dos secciones. 

La primera sección está compuesta por seis dimensiones agrupadas en dos factores: 

internos y externos. Esta se responde mediante una escala tipo Likert con cinco opcio-

nes de respuesta. Mide las atribuciones de preferencia escolar de los padres de fami-

lia. La segunda sección permitió recoger la información socioeconómica y sociodemo-

gráfica de las familias. 

 
Resultados 

Luego de realizar los análisis pertinentes, los resultados encontrados en esta 

investigación mostraron la existencia de diferencias significativas en las atribuciones 

de preferencia escolar entre los padres agrupados según su estrato social. En las de-

más variables (ingresos familiares, nivel de educación del padre y de la madre) no se 

observaron diferencias estadísticamente significativas de atribuciones de preferencia 

escolar entre los padres agrupados de acuerdo a estas variables. En las variables so-

ciodemográficas edad, género, afiliación religiosa nivel de estudios de los hijos e insti-

tución educativa, que fueron tenidas en cuenta en este estudio, los hallazgos permitieron 
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determinar que existe diferencia estadísticamente significativa de atribuciones de pre-

ferencia escolar entre los padres agrupados según su afiliación religiosa.También se 

encontró diferencia estadísticamente significativa de atribuciones de preferencia esco-

lar entre los padres agrupados según la escuela adventista donde se encuentran ma-

triculados sus hijos. No se halló diferencia estadísticamente significativa de atribucio-

nes de preferencia escolar entre los padres de familia agrupados según su edad, 

género o nivel de estudios de sus hijos. 

 
Ingreso familiar 

El ingreso familiar no incide sobre las atribuciones de preferencia escolar de los 

padres que tienen a sus hijos en las escuelas adventistas. Es decir, no importa su 

ingreso familiar, sus atribuciones de preferencia escolar son las mismas. 

  
Estrato social 

El estrato social incide sobre las atribuciones de preferencia escolar de los pa-

dres en la dimensión planta física, donde se encontró que el estrato 3 considera la 

planta física de las instituciones educativas como un factor muy importante, mientras 

que el estrato 5 la consideró totalmente importante.  

 
Nivel de estudios del padre 

El nivel de estudios del padre no influye sobre las atribuciones de preferencia 

escolar de las familias que tienen a sus hijos en las escuelas adventistas. Es decir, no 

importa el nivel de estudios del padre (bachiller, pregrado o postgrado), sus atribucio-

nes de preferencia escolar son las mismas. 
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Nivel de estudios de la madre 

El nivel de estudios de la madre tampoco influye sobre las atribuciones de preferencia 

escolar en las familias que tienen a sus hijos en las escuelas adventistas. Es decir, no 

importa el nivel de estudios de la madre (bachiller, pregrado o postgrado), sus atribu-

ciones de preferencia escolar son las mismas. 

 
Otras variables  

En el presente estudio también se tuvieron en cuenta otras variables de carácter 

sociodemográfico (edad, género, afiliación religiosa, nivel de estudios de los hijos e 

institución educativa) consideradas importantes en el cumplimiento de los objetivos de 

la investigación. Su relación con las atribuciones de preferencia escolar se indican a 

continuación. 

La edad, el género y el nivel de estudios de los hijos son aspectos que no influ-

yen de manera significativa sobre las atribuciones de preferencia escolar. Es decir, no 

importa su edad, su género y el nivel de estudios de sus hijos, sus atribuciones de 

preferencia escolar serán las mismas.  

La afiliación religiosa incide sobre las atribuciones de preferencia escolar en los 

padres de familia en las dimensiones académico, formación integral y contexto familiar. 

En estas dimensiones se encontró diferencia de atribuciones entre los padres que pro-

fesan la religión católica y los que profesan la religión adventista. Los católicos consi-

deran la dimensión académica como totalmente importante, mientras que los adventistas 

y los demás cristianos la consideran muy importante. Los adventistas y demás cristianos 

consideran la formación integral como totalmente importante, mientras que los católicos 

la consideraron muy importante. Los católicos consideran indistinta la dimensión contexto 
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familiar, mientras que los adventistas y demás cristianos la consideraron muy importan-

tes a Ia hora de elegir la escuela. En las demás dimensiones (económica, planta física 

y contexto social), la afiliación religiosa de los padres no influye sobre las atribuciones 

de preferencia escolar. 

 La institución educativa adventista donde estudian los hijos incide sobre las 

atribuciones de preferencia escolar en los padres, Es decir, hay diferencia de atribu-

ciones entre los padres que tienen a sus hijos matriculados en los diferentes colegios 

adventistas en las dimensiones académica, económica y contexto familiar. Se encon-

tró diferencia de atribuciones entre los padres que tienen a sus hijos estudiando en el 

ICV y en el CASB. Los padres del ICV consideran la dimensión académica como total-

mente importante, mientras que los padres del CASB la consideran muy importante. 

Los padres del CASB consideraron la dimensión económica como totalmente importante, 

mientras que los padres del ICV la consideraron muy importante. Los padres del ICV 

consideraron la dimensión contexto familiar como indistinta, mientras que los del CASB 

la consideraron como importante en la elección de la escuela.  

 
Discusión 

En términos generales, los resultados han mostrado que los padres que acuden 

a un centro educativo adventista buscan una institución que les aporte desarrollo y 

bienestar en todas las dimensiones, evidenciado esto a través de los resultados obte-

nidos en las encuestas donde expresaron que las atribuciones de preferencia escolar 

segregadas en las dimensiones académica, de formación integral, económica, de 

planta física, de contexto social y de contexto familiar, son muy importantes para ellos 

a la hora de elegir la institución educativa para sus hijos. Esto confirma lo hallado por 
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Alegre Canosa y Benito Pérez (2012), quienes realizaron un estudio sobre las motiva-

ciones que mueven a las familias de Barcelona a escoger una u otra escuela para sus 

hijos en el momento de acceder, encontrando que predominan las motivaciones de 

carácter educativo (principalmente el proyecto educativo del centro) y de carácter prác-

tico (proximidad al domicilio o hermanos matriculados en el mismo centro), atribucio-

nes que pertenecen a las dimensiones académica, social y familiar del estudio. Igual-

mente, Scialabba (2013) considera que algunos elementos importantes que hay que 

tener en cuenta para tomar la decisión final pueden ser la formación académica, la 

formación en valores, la carga horaria, la forma de trabajo, la infraestructura y la cer-

canía, entre otros, atribuciones de preferencia escolar que pertenecen a las dimensio-

nes académica, formación integral, planta física y contexto social. Por su parte, Gon-

zález Espitia (2011) señala que el nivel de ingreso familiar tiene gran influencia en la 

decisión de inversión en educación por el costo que representa obtener al menos el 

título de bachillerato, atribución que es de carácter económico dentro de la investiga-

ción. Estas referencias muestran que existió una concordancia entre los resultados del 

presente estudio y los de otras investigaciones al respecto. 

           Al entrar en más detalles, es de resaltar que las atribuciones de preferencia 

escolar de la dimensión formación integral alcanzaron la puntuación más alta con re-

lación a las demás. Estas atribuciones incluyen el ambiente cristiano que se percibe 

en la escuela, la forma como se enseñan y promueven los valores y el equilibrio entre 

actividades físicas, mentales y espirituales. 

Al igual que los padres de familia que participaron en la investigación, White 

(2009) considera que la educación integral es la más alta educación, ya que enseña a 
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los niños y jóvenes la ciencia del cristianismo, la que les da un conocimiento experi-

mental de los caminos de Dios e imparte conocimiento y disciplina que conducen a un 

mejor desarrollo del carácter.  Al hacer planes para la educación de sus hijos fuera del 

hogar, los padres deben enviarlos a escuelas donde obtengan una educación basada 

en el fundamento bíblico. 

La Biblia ofrece una serie de modelos educativos, que Dios fue diseñando a 

medida que fueron necesarios para la humanidad (Bouvet de Korniejczuk, 2005). 

También es de resaltar la dimensión contexto familiar que, aunque fue conside-

rada como un factor muy importante en la elección de la escuela, fue la dimensión 

menos valorada en este estudio y en ella se encuentran las siguientes atribuciones: “la 

posibilidad que tengo para pagar”, “la tradición de la familia a favor de la escuela”, “la 

convicción de que nuestro hijo(a) debe estudiar en una escuela adventista” y “otros 

familiares estudiando allí”. Alonso Rivas y Grande Esteban (2013) señalan que la cos-

tumbre o tradición también puede ser un elemento que domine el comportamiento del 

consumidor y lo induzca a ser leal al producto o a la marca, convirtiéndose en un ele-

mento importante a la hora de elegir la escuela. ¿Por qué en el presente estudio esta 

dimensión fue la menos valorada? Al respecto, Anderson (2010) afirma que los padres 

adventistas ya no están tan comprometidos con las instituciones adventistas. Esta 

realidad parece aplicarse a las familias del estudio.  

Con relación al perfil socioeconómico de las familias usuarias del sistema edu-

cativo adventista, se encontró diferencia significativa en las atribuciones de preferencia 

escolar entre los padres agrupados según su estrato social, especialmente en la di-

mensión planta física, donde a mayor estrato social, mayor exigencia en la planta física 
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de la institución. Albert y García-Serrano (2010) analizaron las elecciones educativas 

de los jóvenes españoles de ingresar o no a un centro educativo privado o público y 

encontraron que la elección de una escuela privada está fuertemente correlacionada 

con el hecho de que el joven provenga de un alto estrato social. No cabe duda que 

uno de los aspectos más atrayentes de los colegios privados son sus plantas físicas. 

En la opinión reportada por Castillo Harper (2012), un bajo nivel socioeconómico re-

presenta un obstáculo para que los padres elijan la educación adventista para sus 

hijos. 

Las demás variables (ingresos familiares, nivel de educación del padre y de la 

madre) no incidieron significativamente sobre las atribuciones de preferencia escolar 

de los padres. Estos resultados no eran los esperados, ya que Córdoba (2014) observó 

que las preferencias de las familias guardan una estrecha relación con el status socio-

económico y el nivel educativo de los padres. Estos resultados pueden estar mos-

trando limitaciones en el instrumento. 

Respecto de la afiliación religiosa, se observaron diferencias de atribuciones de 

preferencia escolar en la dimensión académica, donde los católicos exigen un nivel 

académico más elevado al que exigen los adventistas y los demás cristianos, por la 

diferencia de intereses que busca satisfacer cada uno de los grupos.    

Los adventistas dieron mayor importancia que los católicos a las dimensiones 

formación integral y contexto familiar. Gregorutti (2000) encontró una alta probabilidad 

de que los padres que están identificados con los principios educacionales en la iglesia 

envíen sus hijos a colegios adventistas, entendiéndose que dentro de los principios 

educacionales esta la formación integral. 
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También se encontró que los padres agrupados según la institución educativa 

(CAS, CASB Y el ICV) donde se encuentran sus hijos matriculados presentaron dife-

rencias en sus atribuciones de preferencia escolar en las dimensiónes académica, 

económica y contexto familiar, donde la dimensión académica fue considerada más 

importante por los padres del ICV, mientras que las dimensiones económica y contexto 

familiar los padres del CASB las consideraron más importantes a la hora de elegir la 

escuela. Este comportamiento probablemente obedece a las diferencias en la estrati-

ficación social de las dos instituciones y al nivel socioeconómico de las familias. 

No se halló diferencia en las atribuciones de preferencia escolar entre los pa-

dres agrupados según su edad, género o nivel de estudios de sus hijos. Dentro de la 

perspectiva teórica que sustentó este estudio, no se consideraron estos aspectos 

como determinantes en la elección de la escuela.   

 
Conclusiones 

Esta investigación fue realizada con el objetivo de determinar si existe relación 

entre el perfil socioeconómico de los padres agrupados según su ingreso familiar, es-

trato social, nivel de estudios del padre y nivel de estudios de la madre y sus atribucio-

nes de preferencia escolar en las familias que tienen a sus hijos estudiando en las 

escuelas adventistas de Medellín, Colombia. Luego de realizar los análisis pertinentes, 

se puede concluir lo siguiente: 

           1. Existe impacto del estrato social de los padres que tienen a sus hijos estu-

diando en los colegios adventistas de Medellín sobre sus atribuciones de preferencia 

escolar, especialmente en el área planta física. Cuanto mayor sea el estrato social de 

los padres, mejores instalaciones físicas desean ver en los colegios a los que asisten 
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sus hijos. 

           2. La mayor parte de la población estudiantil que se encuentra en las escuelas 

adventistas de Medellín provienen de estratos 2, 3, 4 y 5, mayormente del estrato 3 

(42%). 

           3. No se encontró efecto de los ingresos familiares sobre las atribuciones de 

preferencia escolar en los padres que tiene a sus hijos en las escuelas adventistas de 

Medellín. 

           4. No se halló efecto del nivel de estudios del padre (bachiller, pregrado y post-

grado) sobre sus atribuciones de preferencia escolar en las escuelas adventistas de 

Medellín. 

           5. No se halló efecto del nivel de estudios de la madre (bachiller, pregrado y 

postgrado) sobre sus atribuciones de preferencia escolar en las escuelas adventistas 

de Medellín. 

           6. No se encontró efecto de la edad de los padres sobre sus atribuciones de 

preferencia escolar en las escuelas adventistas de Medellín. 

           7. No se observó en este estudio que hubiese efecto del género de los padres 

sobre sus atribuciones de preferencia escolar en las escuelas adventistas de Medellín. 

           8. Se encontró efecto de la afiliación religiosa de los padres (católicos, adven-

tistas y otras denominaciones cristianas) que tienen a sus hijos estudiando en los co-

legios adventistas de Medellín sobre sus atribuciones de preferencia escolar, en las 

áreas académica, formación integral y contexto familiar. 

           9. El grupo de padres que profesan la religión católica atribuyó mayor importancia 

al área académica, en tanto el grupo de padres adventistas atribuyó mayor importancia 



 

 

85 

 

a la formación integral y al contexto familiar.  

           10. Se observó afinidad de atribuciones entre las de los adventistas y las de 

otras denominaciones cristianas y diferencias entre las de estos grupos y las de los 

católicos. 

           11. La afiliación religiosa y la institución educativa de los hijos han sido las ca-

racterísticas que más influyen en la elección de la escuela. 

           12. No se encontró efecto del nivel de estudios de los hijos (preescolar, básica 

y media) sobre las atribuciones de preferencia escolar de los padres en las escuelas 

adventistas de Medellín. 

           13. Existe efecto de la institución educativa adventista donde estudian los hijos 

(Colegio Adventista del Sur, Colegio Adventista Simón Bolívar e Instituto Colombo Ve-

nezolano) sobre las atribuciones de preferencia escolar de los padres, en las áreas  

académica,económica y de contexto familiar. Los padres que tienen a sus hijos estu-

diando en el Colegio Adventista Simón Bolívar consideraron las áreas económica y de 

contexto familiar como las más importantes y los padres que tienen a sus hijos en el 

Instituto Colombo Venezolano consideraron el área académica como la más impotante 

a la hora de elegir la escuela. 

           14. Todas las dimensiones (académica, formación integral, económica, planta 

física, contexto social y contexto familiar) fueron consideradas importantes por los pa-

dres al momento de elegir la escuela para sus hijos.  

           15. Los factores atribucionales de los padres que tienen a sus hijos matriculados 

en los colegios adventistas en las diferentes áreas o dimensiones, ordenados de fue la  

mayor a menor importancia, fueron los siguientes: formación integral, contexto social, 
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factor académico, planta física, factor económico y contexto familiar.  

 
Recomendaciones 

Luego de finalizar este estudio y teniendo en cuenta las conclusiones presenta-

das, se formulan algunas recomendaciones a tener en cuenta, tanto para futuras in-

vestigaciones como para directores de educación del sistema educativo adventista y 

rectores de instituciones educativas adventistas de preescolar, básica y media. 

 
Para futuras investigaciones 

1. Incluir en el instrumento otras dimensiones, tales como la espiritual y la ad-

ministrativa.  

2. Tener en cuenta no solo aspectos socioeconómicos y sociodemográficos, 

sino también aspectos socioculturales que pueden contrastar con las atribuciones de 

preferencia escolar. 

3. Seleccionar una población mayor, incluyendo colegios no adventistas. 

 
Para directores de educación y rectores 

1. Establecer tarifas educativas de acuerdo al patrimonio y a los ingresos de los 

padres de familia, de tal manera que los de mayor ingreso subsidien a los de menor 

ingreso, especialmente a las familias adventistas. 

2. Invertir en la infraestructura de los colegios adventistas, con el propósito de 

atraer a las familias de estrato alto. 

3. Mejorar el nivel académico de las instituciones educativas adventistas y figu-

rar dentro de las mejores instituciones a nivel municipal, departamental y nacional. 

4. Seguir fortaleciendo la formación integral que se ofrece en las instituciones 
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educativas adventistas. 

5. Volver al lema de la educación adventista, “mano, mente y corazón”, ha-

ciendo énfasis en la formación manual.  

6. Brindar apoyo y capacitación a las familias de los estudiantes, mediante las 

escuelas de padres y asesoría familiar sobre la filosofía adventista de la educación. 

7. Crear centros de atención familiar (CAF) en las instituciones educativas ad-

ventistas, con el propósito de brindar asesoría profesional a las familias que pertene-

cen a la comunidad educativa. 

8. Tener en cuenta en las admisiones de los estudiantes de primer ingreso la 

afiliación religiosa familiar, ya que es uno de los aspecto más importante en las atribu-

ciones de preferencia escolar para una institución cristiana.  

9. Tener en cuenta en los planes de las instituciones educativas adventistas el 

desarrollo de las seis dimensiones (académica, formación integral, económica, planta 

física, contexto social y contexto familiar), ya que todas fueron importantes en la elec-

ción de la escuela. 

10. Crear conciencia en las familias usuarias del sistema educativo adventista 

de que la verdadera educación es aquella que se fundamenta en los principios bíblicos. 
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MUESTRA 
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Fórmula para obtener el tamaño de la muestra 

𝑛 =
𝑛′

1 +  (𝑛′
𝑁⁄ )

 

Donde  

𝑛′ =
𝑠2

𝑣2
 

𝑣2 = Se2 

𝑁 = 1015 ;  𝑆𝑒 = 0,05 ;  𝑣2 = 0,0025 ;  𝑠2 = 0,95 

Entonces 

𝑛′ =
0,95

0,0025
=   380 ;  𝑛′ = 380 

𝑛 =
380

1 + 380
1015⁄

=   276,56 

𝑛 = 276 

 

Tamaño de la muestra por institución 

La muestra para cada una de las Instituciones educativas se calcula así: 

N = Población. 

n = muestra total.  

Fh = Proporción constante. 

Nh = Numero de población de cada Institución. 

Nh = Muestra optima de cada institución. 

Donde: 

𝐹ℎ =
𝑛

𝑁
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Calculamos la constante: 

𝐹ℎ =
276

1015
=   0,2719 

𝐹ℎ = 0,2719 𝑐𝑜𝑛𝑠𝑡𝑎𝑛𝑡𝑒 

Esta constante servirá para obtener el tamaño de la muestra de cada Insti-

tución Educativa que participa en el estudio, aplicando la siguiente formula: 

𝑁ℎ × 𝐹ℎ = 𝑛ℎ 

1. Para el Instituto Colombo Venezolano. 

𝑁ℎ × 𝐹ℎ = 𝑛ℎ 

650 × 0,2719 = 176,735 

𝑛ℎ = 177 𝑎𝑝𝑟𝑜𝑥𝑖𝑚𝑎𝑑𝑜 

2. Para el Colegio Adventista Simón Bolívar. 

𝑁ℎ × 𝐹ℎ = 𝑛ℎ 

250 × 0,2719 = 67,97 

𝑛ℎ = 68 𝑎𝑝𝑟𝑜𝑥𝑖𝑚𝑎𝑑𝑜 

3. Para el Colegio Adventista del Sur 

𝑁ℎ × 𝐹ℎ = 𝑛ℎ 

115 × 0,2719 = 31,26 

𝑛ℎ = 31 𝑎𝑝𝑟𝑜𝑥𝑖𝑚𝑎𝑑𝑜 

De esta forma queda determinada la muestra para cada Institución. Esta 

muestra será distribuida de manera proporcional en los tres niveles educativos, 

los elementos muéstrales serán elegidos al azar.  

 



 

 

 

 

 

 

 

 

APÉNDICE B 
 
 

INSTRUMENTO 
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CUESTIONARIO DE PREFERENCIA ESCOLAR 

Cuestionario que se aplica a padres de familia usuarios del sistema edu-

cativo  Adventista para conocer los criterios usados en la selección de escuela 

para sus hijos. 

 

 

El propósito de este cuestionario es descubrir las opiniones de los padres 

acerca de diversos criterios que usaron para la selección de la escuela en la 

que inscribieron a sus hijos. Usted no está siendo evaluado, por lo que no hay 

respuestas correctas e incorrectas. Lo que se requiere es saber su opinión sin-

cera. 

Sus respuestas son confidenciales y anónimas y sus opiniones serán 

usadas solo para efecto de completar este importante estudio del área de edu-

cación de la Iglesia Adventista del Séptimo Día. 

¡Muchas gracias por su valiosa colaboración¡ 

 

 

PARTE 1.  

INSTRUCCIONES: Para expresar su opinión acerca de los criterios que 

utiliza en la selección de la escuela para sus hijos, elija la casilla que mejor refleja 

su opinión sobre cuán importante es cada declaración. 

La escala para calificar es como sigue: 

1 2 3 4 5 

Nada im-

portante 

Poco im-

portante 

In-

distinto 

Muy im-

portante 

Totalmente im-

portante 
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FACTORES INTERNOS 

Dimensión 1 Académico 

1 F

IA1 

El nivel académico de la escuela 1 2 3 4 5 

2 F

IA2 

La preparación académica de los maestros 1 2 3 4 5 

3 F

IA3 

El nivel de enseñanza del idioma inglés 1 2 3 4 5 

4 F

IA4 

El uso de los recursos tecnológicos en la en-

señanza 

1 2 3 4 5 

5 F

IA5 

Resultados en evaluaciones externas 1 2 3 4 5 

Dimensión 2 Formación integral 

6 F

IFI1 

El ambiente cristiano  que se percibe en la 

escuela 

1 2 3 4 5 

7 F

IFI2 

La forma como se enseñan y promueven los 

valores 

1 2 3 4 5 

8 F

IFI3 

Equilibrio entre actividades físicas, mentales 

y espirituales 

1 2 3 4 5 

Dimensión 3 Económico 

9 F

IE1 

El costo de la colegiatura 1 2 3 4 5 

1

0 

F

IE2 

El plan de financiamiento y de becas que 

ofrece 

1 2 3 4 5 

1

1 

F

IE3 

La justificación del costo por los servicios 

ofrecidos 

1 2 3 4 5 

Dimensión 4 Planta física 

1

2 

F

IPF1 

Las instalaciones en buen estado 1 2 3 4 5 

1

3 

F

IPF2 

El área de estacionamiento 1 2 3 4 5 

1

4 

F

IPF3 

La disponibilidad de las áreas deportivas 1 2 3 4 5 

1

5 

F

IPF4 

El equipamiento de los salones de clase 1 2 3 4 5 
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1

6 

F

IPF5 

El estado  de los baños 1 2 3 4 5 

FACTORES EXTERNOS 

Dimensión 5 Contexto social 

1

7 

F

ECS1 

La reputación de la escuela 1 2 3 4 5 

1

8 

F

ECS2 

La distancia de la casa y/o trabajo a la es-

cuela 

1 2 3 4 5 

1

9 

F

ECS3 

La seguridad en la zona escolar 1 2 3 4 5 

2

0 

F

ECS4 

Las buenas amistades 1 2 3 4 5 

Dimensión 6 Contexto Familiar 

2

1 

F

ECF1 

La posibilidad que tengo para pagar 1 2 3 4 5 

2

2 

F

ECF2 

La tradición de familia a favor de la escuela 1 2 3 4 5 

2

3 

F

ECF3 

La convicción de que nuestro hijo(a) debe 

estudiar en una escuela adventista 

1 2 3 4 5 

2

4 

F

ECF4 

Otros familiares estudiando allí  1 2 3 4 5 

 

PARTE2.  

INSTRUCCIONES: Provea la siguiente información llenando los espacios co-

rrespondientes a su caso personal con una “X” o con el dato requerido. 

 

Datos de los padres 

 

 

a) Genero:  
M____    F_____  

 

b) Edad: _____ 

c) Ingreso familiar: 
Entre 2 y 4  SM___ 

Entre 4 y 6  SM___ 

Entre 6 y 8  SM___ 

  Más de  8  SM___ 
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d) Afiliación religiosa:  
Católica          _____ 

Adventista      _____ 

Cristiana         _____ 

No creyente    _____ 

 

e) Nivel de estudio de su hijo: 
Preescolar _____ 

Básica        _____ 

Media         _____ 

f) Nivel de estudio de los padres 
Padre: Bachiller ___ 

            Pregrado ___ 

            Posgrado___ 

 

Madre: Bachiller ___ 

             Pregrado 

             Posgrado___ 

 

g) Estrato social de la familia 
1 ___ 

2 ___ 

3 ___ 

4 ___ 

5 ___ 

6 ___ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

APÉNDICE C 
 
 

EVALUACIÓN DE CLARIDAD Y PERTINENCIA 
DEL INSTRUMENTO 
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Montemorelos, 26 de julio de 2017 

 

Estimado Doctor 

 

Se está realizando un estudio sobre el perfil socioeconómico de las familias y los 

factores de preferencia escolar en instituciones educativas adventistas en Medellín Co-

lombia, por lo que le invitamos a participar en la validación de este instrumento. 

 

Para evaluar la pertinencia y la claridad de cada situación a la dimensión corres-

pondiente, lea el ítems y escriba en la columna “P” (se refiere a pertinencia), el número 

de uno al cinco que represente mejor su opinión. Realice esta misma actividad con la 

columna “C” (se refiere a claridad). El uno corresponde a una situación muy poco perti-

nente o clara, en tanto que el cinco corresponde a una muy pertinente o clara.  

 

Utilice la columna de observaciones para anotar las sugerencias para corregir o 

mejorar la pertinencia o claridad de los ítems a que correspondan. 

 

Conceptos: 

 

Dimensión 1 Académico: Hace referencia a la calidad académica de la institución   

Dimensión 2 Formación integral: Hace referencia a la formación holística del indi-

viduo, la formación de todas sus facultades 

Dimensión 3 Económico: Hace referencia a los costos financieros establecidos por 

la escuela  

Dimensión 4 Planta física: Hace referencia a la infraestructura de la escuela 

Dimensión 5 Contexto social: Hace referencia a los aspectos de carácter social 

externos a la escuela que influyen en los padres para la elección de la escuela  

Dimensión 6 Contexto familiar: Hace referencia a los aspectos propios de la familia 

que influyen en los padres para la elección de la escuela 
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FACTORES INTERNOS 

Dimensión 1 Académico 

 ITEM P C 

OB-

SERVACIO-

NES 

FIA1 
El nivel académico de 
la escuela 

   

FIA2 
La preparación acadé-
mica de los maestros 

   

FIA3 
El nivel de enseñanza 
del idioma inglés 

   

FIA4 
El uso de los recursos 
tecnológicos en la en-
señanza 

   

FIA5 
Resultados en evalua-
ciones externas  

   

Dimensión 2 Formación integral 

FIFl6 
El ambiente cristiano 
que se vive en la es-
cuela 

   

FIFI7 
La forma como se en-
señan y promueven los 
valores 

   

FIFI8 
Equilibrio entre activi-
dades físicas, mentales 
y espirituales 

   

Dimensión 3 Económico 

FIE9 
El costo de la colegia-
tura 

 
 

 

FIE10 
El plan de financia-
miento y de becas que 
ofrece 

 
 

 

FIE11 
La justificación del 
costo por los servicios 
ofrecidos 

 
 

 

Dimensión 4 Planta física 

FIPF12 
Las instalaciones fun-
cionales, limpias y con 
buen mantenimiento 

 
 

 

FIPF13 
El área de estaciona-
miento 
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FIPF14 
La amplitud y disponibi-
lidad de las canchas 

 
 

 

FIPF15 
La comodidad y equi-
pamiento de los salo-
nes 

 
 

 

FIPF16 
La cantidad y limpieza 
de los baños 

 
 

 

FACTORES EXTERNOS 

Dimensión 5 Contexto social 

 ITEM P C 

OB-

SERVACIO-

NES 

FECS17 
La reputación de la es-
cuela 

  
 

FECS18 
La distancia de la casa 
y/o trabajo a la escuela   

 

FECS19 
La seguridad en la zona 
escolar 

  
 

FECS20 Las buenas amistades    

Dimensión 6 Contexto Familiar 

FECF21 
La posibilidad que tene-
mos para pagar 

  
 

FECF22 
La tradición de familia a 
favor de la escuela   

 

FECF23 

La convicción de que 
nuestro hijo (a) debe 
estudiar en una escuela 
adventista 

  

 

FECF24 
Cantidad de hijos estu-
diando 

  
 



 

 

 

 
 
 
 

APÉNDICE D 
 
 

BASE DE DATOS PRUEBA PILOTO 
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HOJA DE CODIFICACIÓN 

Variable Código 

 
Genero 

 
M 
F 
 

 
 
 

1 
2 

 
Ingreso familiar 

 
Entre 2 y 4 SMLV 
Entre 4 y 6 SMLV 
Entre 6 y 8 SMLV 
Más de 8 SMLV 

 

 
 
 

1 
2 
3 
4 

 
Afiliación Religiosa 

 
Católica 

Adventista 
Cristiana 

No creyente 
 

 
 
 

1 
2 
3 
4 
 

 
Nivel de estudio de su hijo 

 
Preescolar1 

Básica2 
Media 

 

 
 
 

1 
2 
3 
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BASE DE DATOS  

In
st

ru
m

e
n

to
  

G
é

n
e

ro
 

Ed
ad

 

In
gr

e
so

s 
fa

m
.  

A
fi

lia
ci

ó
n

 r
e

l.
 

N
iv

e
l e

st
. h

ijo
s 

  

FIA 
1 

FIA 
2 

FIA 
3 

FIA 
4 

FIA 
5 

FIFI 
1 

FIFI
2 

FIFI 
3 

FIE 
1 

FIE 
2 

FIE 
3 

FIPF 
1 

FIPF 
2 

FIPF 
3 

FIPF 
4 

FIPF 
5 

FECS 
1 

FECS 
2 

FECS 
3 

FECS 
4 

FECF 
1 

FECF 
2 

FECF 
3 

FECF 
4 

1 2 42 1 2 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

2 2 33 2 2 3 4 4 5 4 4 4 4 4 5 5 3 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 

3 2 39 2 3 3 4 4 3 4 3 5 5 5 5 4 3 5 4 3 4 4 5 3 5 3 5 5 4 5 

4 1 49 1 2 2 5 5 5 4 4 5 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 4 5 5 5 

5 2 47 1 1 3 5 5 4 5 4 5 5 4 5 4 4 4 4 4 4 4 5 5 5 5 5 4 4 4 

6 1 44 2 1 3 4 5 4 4 5 3 4 4 4 4 4 4 4 4 5 4 4 4 4 4 4 2 3 2 

7 2 33 3 3 2 5 5 5 5 4 5 5 5 4 4 4 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 3 1 

8 2 53 1 3 3 4 5 5 4 4 4 5 5 4 4 4 5 5 4 5 5 5 3 5 5 4 4 3 3 

9 1 50 1 1 3 4 5 5 5 4 3 5 5 4 3 4 5 3 4 5 4 4 3 4 5 3 4 3 4 

10 2 52 1 1 2 4 5 5 5 3 2 4 4 5 5 5 4 5 4 5 4 4 4 4 4 5 2 1 2 

11 2 50 1 2 3 4 4 3 3 2 4 5 4 3 4 3 3 3 3 3 3 4 3 3 3 5 4 4 4 

12 1 38 1 2 2 4 4 4 4 4 4 4 5 5 5 5 4 4 5 4 4 4 4 5 4 4 5 5 1 

13 1 37 1 2 2 4 5 5 4 3 5 5 4 5 4 5 5 3 4 4 5 5 5 5 4 4 5 5 1 

14 1 40 1 1 2 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 4 4 5 4 4 5 4 5 4 5 4 3 1 

15 1 49 1 2 2 3 5 3 3 4 5 5 4 4 2 2 4 4 5 3 4 4 2 4 5 5 5 5 5 

16 2 40 1 2 2 5 5 4 5 3 5 5 5 4 1 1 5 1 4 5 5 5 2 5 5 3 1 5 1 

17 2 28 1 3 2 5 4 4 4 4 5 5 5 4 5 4 5 4 5 5 4 5 4 5 5 4 4 3 5 

18 2 49 3 2 2 4 3 3 3 4 4 5 3 5 1 3 3 1 4 3 3 4 5 5 4 3 3 1 1 

19 2 40 2 2 3 4 5 5 4 3 5 5 5 4 5 4 4 4 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 

20 2 45 1 1 2 5 4 4 4 4 5 5 5 3 3 3 4 3 4 4 4 5 4 5 5 4 3 4 2 

21 2 48 1 2 3 5 5 4 4 4 5 4 5 5 5 5 4 4 4 4 4 5 4 5 5 5 3 5 4 

22 1 56 2 1 3 5 5 3 4 3 5 5 4 5 1 3 5 1 4 5 5 5 3 5 5 4 1 1 1 

23 2 38 1 2 2 4 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 
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24 1 40 2 1 2 5 5 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 4 5 2 5 4 4 4 4 3 

25 2 50 3 2 2 4 4 5 5 4 5 5 5 4 4 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 4 4 5 4 

26 2 38 3 1 2 4 4 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5 4 5 4 5 5 4 5 5 5 5 4 4 

27 2 46 2 3 2 5 5 4 4 4 5 5 4 4 3 3 4 3 3 4 4 5 3 5 4 4 4 4 2 

28 2 44 2 2 2 4 4 4 4 3 5 5 5 4 2 2 4 3 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 5 

29 1 45 1 2 2 4 5 5 3 4 5 5 4 4 4 4 4 5 4 4 5 5 3 4 4 4 3 4 4 

30 2 37 2 2 2 4 3 3 3 3 5 5 4 4 4 5 4 3 5 5 5 3 4 5 4 5 3 5 1 

31 2 39 1 1 2 5 4 4 4 3 3 4 4 4 4 4 4 4 5 5 5 5 5 5 4 4 2 1 1 

32 1 31 2 1 2 5 5 3 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 1 1 

33 2 30 2 3 2 5 5 4 5 4 5 5 4 4 3 3 4 3 4 4 4 5 4 5 5 4 3 3 3 

34 2 24 1 1 2 5 5 5 5 5 4 5 4 3 3 3 4 4 4 4 4 4 3 4 4 4 4 4 2 

35 2 43 2 3 2 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 4 5 5 5 4 5 5 5 4 3 3 

36 2 25 1 3 2 5 5 3 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

37 2 18 1 2 3 5 3 5 5 3 5 5 5 4 1 2 3 4 4 1 1 3 3 4 5 2 5 5 1 

38 1 44 3 3 3 4 5 5 5 4 4 5 5 5 4 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 1 

39 1 34 4 2 2 5 5 4 5 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

40 2 47 3 2 2 5 3 5 5 5 5 5 5 3 3 4 4 4 4 4 4 5 4 5 5 4 4 5 4 

41 2 34 1 2 1 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 4 5 5 5 4 5 2 

42 2 34 3 2 2 5 5 5 5 5 5 5 5 3 3 3 4 4 5 5 5 5 4 5 5 4 4 5 3 

43 2 31 1 2 3 4 4 3 3 1 4 4 3 4 3 4 3 3 4 3 4 4 4 4 4 3 3 3 4 

44 2 44 1 2 3 4 4 4 4 3 5 5 5 4 4 4 4 3 4 4 4 4 2 5 5 5 4 5 2 

45 2 30 1 2 1 4 5 5 4 3 5 5 4 4 4 4 5 4 5 5 4 5 4 4 4 5 4 4 2 

46 2 25 2 2 1 4 4 5 5 3 5 5 5 3 3 4 5 4 5 5 5 4 2 4 4 4 4 5 3 

47 2 30 1 2 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 5 3 5 5 5 3 5 3 

48 2 25 1 1 1 5 5 4 4 4 4 5 4 4 3 4 4 1 4 4 4 5 4 4 1 4 2 3 4 

49 2 33 1 2 1 4 4 5 4 4 5 5 5 5 5 5 4 3 4 3 4 4 4 4 5 4 3 5 1 

50 1 29 1 2 1 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 4 5 3 

                                                       



 

 

 

 

 

 

APÉNDICE E 
 
 

ANÁLISIS DE CONFIABILIDAD DE LA  
PRUEBA PILOTO  
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Resumen de procesamiento de casos 

 N % 

Casos Válido 50 100,0 

Excluidoa 0 ,0 

Total 50 100,0 

a. La eliminación por lista se basa en todas las variables del procedimiento. 

 

Estadísticas de fia-

bilidad 

Alfa de 

Cronbach 

N de 

elementos 

,850 24 

 

 

Estadísticas de total de elemento 

 

Media de escala si 

el elemento se ha suprimido 

Varianza de 

escala si el elemento se 

ha suprimido 

Correlación to-

tal de elementos corre-

gida 

Alfa de Cronbach si 

el elemento se ha suprimido 

FIA 1 97,06 89,323 ,173 ,850 

FIA 2 97,00 86,531 ,371 ,845 

FIA 3 97,22 85,400 ,378 ,845 

FIA 4 97,26 85,951 ,397 ,844 

FIA 5 97,76 83,860 ,448 ,842 

FIFI 1 96,94 86,833 ,314 ,847 

FIFI2 96,72 90,206 ,149 ,850 

FIFI 3 97,00 85,265 ,544 ,841 

FIE 1 97,24 86,717 ,331 ,846 

FIE 2 97,72 75,961 ,668 ,832 

FIE 3 97,66 82,882 ,415 ,844 

FIPF1 97,18 83,334 ,660 ,837 

FIPF 2 97,78 77,889 ,651 ,833 

FIPF 3 97,26 87,217 ,354 ,846 

FIPF 4 97,22 83,522 ,478 ,841 

FIPF 5 97,20 83,306 ,550 ,839 

FECS 1 96,92 85,585 ,527 ,842 

FECS 2 97,68 84,385 ,355 ,846 

FECS 3 96,88 86,720 ,462 ,844 

FECS 4 97,04 84,856 ,424 ,843 

FECF 1 97,20 83,184 ,584 ,839 

FECF 2 97,70 81,235 ,458 ,842 

FECF 3 97,58 83,351 ,277 ,853 

FECF 4 98,66 84,147 ,188 ,861 



 

 

 

 

 

 

APÉNDICE F 

 
 

BASE DE DATOS 
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HOJA DE CODIFICACIÓN 

 

 

Variable Código 

 
Genero 

 
M 
F 
 

 
 
 

1 
2 

Ingreso familiar 
 

Entre 2 y 4 SMLV 
Entre 4 y 6 SMLV 
Entre 6 y 8 SMLV 
Más de 8 SMLV 

 

 
 

1 
2 
3 
4 

Afiliación Religiosa 
 

Católica 
Adventista 
Cristiana 

No creyente 
 

 
 

1 
2 
3 
4 
 

Nivel de estudio de su hijo 
 

Preescolar1 
Básica2 
Media 

 

 
 

1 
2 
3 
 

Nivel de estudio del padre 
 

Bachiller 
Pregrado 
Postgrado 

 

 
 

1 
2 
3 
 

Nivel de estudio de la madre 
 

Bachiller 
Pregrado 
Postgrado 

 

 
 

1 
2 
3 
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Estrato social 
 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
 

 
 

1 
2 
3 
4 
5 
6 

Institución educativa donde estudia 
su hijo 

 
CAS 

CASB 
ICV 

 

 
 
 

1 
2 
3 

Edad 
 

Esta variable no fue codificada, se tuvie-
ron en cuenta los datos como se escri-

bieron en la encuesta. 
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BASE DE DATOS DE LOS COLEGIOS ADVENTISTA DE MEDELLÍN ( Colegio Adventista del Sur, Colegio Adventista  Simón Bolivar  e Instituto 
Colombo Venezolano) 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 
1
1 

1
2 

1
3 

1
4 

1
5 

1
6 

1
7 

1
8 

1
9 

2
0 

2
1 

2
2 

2
3 

2
4 

2
5 

2
6 

2
7 

2
8 

2
9 

3
0 

3
1 

3
2 

3
3 

3
4 

INS-
TRU-
MEN
TO 

CO
LE-
GI
O  

GE
NE
RO 

ED
AD 

I
N
G
.F
A
M
. 

AFL
.RE
LG. 

NIV.
EST.
HI-
JOS 

NIV.E
ST.P
ADR

E 

NIV.E
ST.M
ADRE 

EST
.SO
CIA

L 

FI
A 
1 

FI
A 
2 

FI
A 
3 

FI
A 
4 

FI
A 
5 

FI
FI 
1  

FI
FI 
2 

FI
FI 
3 

F
I
E 
1 

F
I
E 
2   

F
I
E 
3 

FI
P
F 
1 

FI
P
F 
2 

FI
P
F 
3 

FI
P
F 
4 

FI
P
F 
5 

FE
C
S 
1  

FE
C
S 
2 

FE
C
S 
3 

FE
C
S 
4 

FE
C
F 
1 

FE
C
F 
2 

FE
C
F 
3 

FE
C
F 
4 

1 1 2 22 1 3 1 1 1 2 3 3 4 4 4 4 4 4 3 4 4 4 3 4 4 4 4 4 4 4 3 4 4 4 

2 1 2 24 1 2 1 1 2 2 4 5 4 2 1 5 5 4 4 4 4 5 4 5 5 5 4 2 5 5 4 4 5 4 

3 1 2 29 3 2 1 2 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 3 

4 1 2 37 1 1 1 1 1 3 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 2 4 4 

5 1 2 36 1 3 2 1 1 2 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 3 5 5 5 5 5 5 5 4 3 5 

6 1 2 29 1 3 2 1 1 2 5 4 4 4 4 5 5 4 3 3 3 4 4 4 5 4 5 4 4 4 4 4 5 3 

7 1 1 45 1 3 2 2 1 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 3 

8 1 2 39 1 2 2 1 1 1 4 5 5 4 3 4 5 5 3 5 3 5 3 5 3 3 3 5 4 4 4 4 5 3 

9 1 2 30 1 2 2 2 1 3 5 5 5 5 4 5 4 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 4 4 4 5 3 1 5 

10 1 2 32 1 1 2 2 1 2 5 5 5 5 4 5 5 4 4 3 3 5 5 5 5 5 4 4 5 5 4 3 5 5 

11 1 1 38 1 2 2 2 2 3 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 

12 1 2 50 1 3 2 2 2 2 5 5 5 4 3 4 5 4 4 3 4 4 4 4 5 4 4 4 4 4 4 1 3 1 

13 1 2 33 1 3 2 1 2 3 5 5 2 5 2 5 5 5 5 2 5 3 1 4 5 5 3 5 3 5 3 5 1 4 

14 1 2 31 1 1 2 1 2 3 5 5 5 4 4 3 5 4 4 3 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 4 4 3 

15 1 2 40 1 3 2 1 1 3 4 5 4 4 4 4 4 4 4 3 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 4 4 3 

16 1 2 30 1 1 2 1 1 2 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 1 

17 1 2 32 1 2 2 2 2 2 4 4 3 3 3 5 5 5 4 5 4 5 3 4 4 4 5 4 5 5 4 5 5 3 

18 1 2 41 1 3 2 1 2 3 4 4 4 4 3 4 4 4 4 3 4 4 4 3 3 2 4 5 4 4 4 3 3 3 

19 1 1 35 1 3 2 2 2 3 4 4 4 4 4 4 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 3 3 
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20 1 1 59 1 3 2 1 2 2 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 3 4 

21 1 1 32 1 2 2 1 1 2 5 5 4 4 3 5 5 5 5 5 5 4 3 3 5 3 5 3 5 5 5 5 5 3 

22 1 2 32 1 1 2 1 2 1 5 5 4 4 4 4 5 4 4 3 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 4 4 3 

23 1 1 44 1 1 2 2 2 3 5 4 4 5 4 4 5 5 4 4 4 4 3 4 4 4 4 4 4 4 5 3 3 3 

24 1 2 45 1 2 2 3 3 4 4 4 4 4 3 5 5 5 4 5 4 4 3 3 4 4 4 3 4 4 4 3 4 3 

25 1 2 44 1 3 2 2 2 2 5 5 4 4 4 5 4 4 3 4 3 4 3 4 4 5 4 4 4 4 4 4 3 3 

26 1 2 34 1 1 2 2 2 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 2 2 5 5 5 5 5 5 5 1 

27 1 2 38 1 2 2 1 2 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 4 

28 1 2 43 1 1 2 1 1 3 5 5 5 4 4 5 5 5 4 3 3 3 3 3 4 4 5 3 4 4 3 5 5 3 

29 1 2 36 1 2 2 2 2 3 4 5 3 3 3 5 5 5 4 3 3 4 1 4 4 4 4 3 4 5 5 4 5 3 

30 1 2 32 1 3 2 3 1 3 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 

31 1 2 65 1 2 2 1 1 2 5 4 4 5 4 5 5 5 4 4 5 5 3 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 1 

32 2 2 31 1 3 1 1 2 3 5 5 5 5 4 5 5 5 4 4 4 5 4 5 5 4 5 5 5 5 5 4 5 1 

33 2 2 30 1 3 1 1 1 2 4 5 4 4 3 5 5 4 3 3 3 4 3 4 4 4 5 3 4 4 4 3 3 2 

34 2 1 36 1 3 1 1 1 3 5 4 4 4 3 4 4 4 3 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 2 

35 2 2 25 2 4 1 1 2 3 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 5 5 

36 2 2 26 1 3 1 3 3 3 5 4 4 4 3 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 1 5 5 5 4 4 5 5 

37 2 1 30 1 1 1 1 1 3 5 5 5 5 4 4 5 5 4 4 4 5 3 4 5 5 4 4 5 4 3 3 3 1 

38 2 1 33 1 2 2 1 1 2 4 4 5 5 5 4 5 4 5 5 5 5 3 4 4 5 5 4 5 5 5 5 5 5 

39 2 1 37 1 3 2 2 2 2 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 4 

40 2 1 41 1 1 2 1 1 2 5 5 4 4 3 5 4 5 3 4 5 5 3 3 4 5 4 3 5 3 5 3 2 1 

41 2 2 39 1 1 2 1 1 2 5 4 5 4 4 4 5 4 4 4 4 4 4 4 5 5 4 4 5 5 4 4 4 3 

42 2 1 36 1 2 2 1 2 2 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 

43 2 2 37 1 2 2 1 1 3 5 5 5 5 4 5 5 4 4 4 4 5 4 5 5 5 5 4 5 5 4 4 5 4 

44 2 1 35 3 1 2 1 1 2 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 1 

45 2 1 44 1 2 2 1 3 2 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 

46 2 2 30 1 3 2 1 2 3 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 4 5 5 4 5 5 5 4 4 4 4 4 5 4 

47 2 1 36 1 1 2 1 1 3 4 4 2 3 4 5 5 5 5 5 5 4 3 2 2 5 5 5 4 5 5 5 3 1 

48 2 2 37 1 1 2 1 2 3 5 4 5 5 5 4 5 5 4 5 3 5 3 5 5 5 5 3 5 5 3 2 2 1 

49 2 1 30 1 3 2 1 2 2 5 5 4 5 4 5 5 5 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 
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50 2 2 38 1 2 2 2 2 3 4 4 4 4 4 5 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 5 4 3 4 4 5 5 5 

51 2 1 49 1 3 2 1 1 2 5 4 4 4 4 5 5 5 5 4 4 5 4 5 5 4 5 4 3 4 4 4 4 3 

52 2 2 27 1 2 2 1 1 1 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 3 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

53 2 2 29 1 1 2 2 2 3 4 4 5 5 4 5 5 5 4 2 4 4 4 3 4 5 4 5 4 4 4 4 3 1 

54 2 2 32 1 3 2 1 1 2 5 4 4 4 4 5 5 3 4 4 4 4 2 3 4 4 4 3 4 3 4 3 3 3 

55 2 2 38 1 3 2 1 1 3 5 5 5 4 5 4 5 4 4 4 4 5 5 5 4 5 4 4 5 5 4 5 5 5 

56 2 2 32 1 3 2 1 2 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

57 2 2 30 1 1 2 1 1 2 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 3 5 5 4 5 5 5 4 5 5 5 5 

58 2 2 29 1 1 2 1 1 2 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 5 5 3 5 5 5 5 3 5 5 2 4 5 5 

59 2 2 40 1 3 2 3 1 2 5 5 5 4 4 3 5 5 5 3 5 5 3 4 5 5 5 5 4 4 4 3 4 1 

60 2 1 31 2 3 2 2 1 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

61 2 2 30 1 3 2 1 2 3 4 5 5 4 5 5 5 5 4 4 5 5 5 5 3 5 4 4 5 5 4 5 5 5 

62 2 1 33 1 3 2 2 1 3 5 5 5 4 5 5 5 5 4 4 5 4 2 4 4 5 5 2 4 4 3 5 4 1 

63 2 2 48 1 1 2 1 2 3 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 5 5 4 5 4 5 5 5 

64 2 1 40 1 2 2 1 1 2 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 5 4 5 

65 2 2 32 2 1 2 2 1 3 4 4 5 5 4 4 4 4 4 3 4 4 3 4 4 4 3 4 3 4 4 3 4 1 

66 2 1 42 2 3 2 3 1 3 5 5 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 4 5 4 5 5 5 5 4 5 4 5 5 

67 2 2 48 2 1 2 1 1 3 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 4 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 5 5 

68 2 2 45 2 3 2 1 1 3 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 5 5 5 4 5 

69 2 2 36 1 2 2 1 1 2 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 4 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 

70 2 2 39 2 3 2 1 1 3 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 2 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 

71 2 2 40 2 3 2 2 2 4 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 2 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 

72 2 1 45 2 1 2 1 1 3 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 5 5 1 5 5 5 5 4 4 5 5 4 5 4 

73 2 1 38 2 2 2 2 1 3 5 5 5 4 5 4 5 5 4 5 5 5 2 5 5 5 5 5 4 3 3 5 4 5 

74 2 2 40 1 2 2 2 2 2 5 5 5 5 4 4 3 5 5 5 4 5 2 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 5 

75 2 1 35 2 2 2 1 1 3 4 5 4 4 4 5 5 5 4 3 5 4 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 

76 2 2 41 2 3 2 3 3 3 4 4 3 3 4 1 1 1 4 4 5 5 4 5 5 5 5 5 3 1 4 1 1 1 

77 2 2 46 1 1 2 1 2 3 4 4 4 4 4 4 5 4 5 4 4 4 4 3 4 3 5 5 5 5 5 3 3 1 

78 2 2 45 2 1 2 2 2 3 4 4 3 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 3 4 4 4 4 4 4 3 4 3 

79 2 1 37 1 3 2 2 2 3 5 5 5 5 5 4 5 4 4 5 4 4 3 5 5 5 5 4 5 5 4 4 3 4 
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80 2 2 31 2 1 2 1 2 3 4 4 4 4 4 5 5 5 5 4 5 3 5 5 3 5 5 4 5 5 5 5 4 1 

81 2 2 35 1 2 2 2 2 3 4 5 4 4 4 5 5 5 4 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 

82 2 1 36 2 2 2 3 2 3 5 4 4 3 3 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 5 4 5 5 5 5 4 4 3 

83 2 1 47 3 2 3 1 1 3 5 5 5 4 4 5 5 5 4 4 4 4 1 4 4 5 3 3 3 5 3 3 3 1 

84 2 1 43 2 1 3 2 2 4 5 5 5 5 5 4 5 4 4 5 5 5 4 5 5 5 4 5 5 5 5 5 4 5 

85 2 1 39 1 3 3 2 1 3 4 4 4 5 5 5 5 4 4 4 5 5 5 5 5 4 5 5 4 5 5 5 5 5 

86 2 2 36 2 4 3 3 1 2 5 5 4 5 4 1 5 5 4 4 5 4 4 4 5 4 4 2 5 4 5 5 1 1 

87 2 2 42 1 3 3 1 1 2 4 5 5 4 4 5 5 5 4 4 5 5 4 4 5 4 5 4 5 5 4 5 3 4 

88 2 1 54 1 1 3 1 1 3 5 5 4 4 5 5 5 4 5 5 5 5 4 4 5 5 5 4 5 5 5 5 5 4 

89 2 1 50 1 3 3 2 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

90 2 2 44 1 2 3 1 1 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

91 2 2 40 2 2 3 3 2 4 5 5 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 

92 2 1 53 2 3 3 3 3 6 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 4 4 5 4 5 4 5 2 

93 2 1 50 2 3 3 2 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 5 5 

94 2 1 47 2 3 3 2 3 4 5 5 5 5 4 5 5 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 4 5 5 5 

95 2 2 38 1 3 3 1 2 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

96 2 2 41 1 3 3 1 2 4 5 5 5 5 4 5 5 4 5 5 5 4 3 5 2 5 4 3 3 5 3 5 3 5 

97 2 2 42 1 3 3 2 1 2 5 4 4 5 5 4 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 4 5 

98 2 1 43 1 4 3 2 3 4 5 5 4 4 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 5 5 5 4 5 

99 2 2 37 1 2 3 1 1 2 4 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 3 5 3 5 5 4 

100 3 2 40 2 2 1 2 2 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 5 4 4 5 4 4 4 5 4 4 3 5 3 

101 3 2 29 1 3 1 1 3 5 4 4 5 3 3 4 5 4 4 3 4 4 5 4 5 5 3 5 5 4 3 4 3 4 

102 3 2 38 1 3 1 2 3 3 5 5 4 4 4 5 5 4 4 5 4 5 4 4 5 4 4 4 4 4 5 4 4 3 

103 3 2 40 2 3 1 2 2 4 4 4 4 4 4 5 5 5 4 4 4 4 3 4 4 4 4 5 5 4 4 3 4 3 

104 3 2 26 1 1 1 2 2 2 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 4 4 4 

105 3 2 41 1 3 1 3 3 4 5 5 4 4 5 5 5 4 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 

106 3 2 30 1 1 1 2 2 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 4 5 5 5 3 5 5 5 5 4 5 5 1 

107 3 2 40 2 1 1 3 3 3 4 4 5 4 4 4 5 4 4 5 3 5 4 5 5 5 4 4 4 5 4 5 3 2 

108 3 2 31 4 2 1 3 3 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 4 

109 3 2 25 1 2 1 2 2 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 



 

113 

 

110 3 2 26 1 2 1 2 2 5 5 5 5 4 4 5 4 4 5 4 4 4 4 4 5 5 5 4 5 4 5 4 5 3 

111 3 2 31 2 3 1 2 2 5 4 4 4 3 4 5 5 5 3 4 3 4 4 4 4 5 5 3 5 4 4 5 3 1 

112 3 2 30 1 2 1 2 2 5 4 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 4 4 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 

113 3 2 40 2 2 1 3 3 3 5 5 5 3 1 5 5 5 1 1 5 4 1 4 3 4 5 1 5 5 1 1 5 1 

114 3 1 36 2 1 1 2 2 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 4 4 4 

115 3 2 35 1 2 1 3 3 3 4 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 3 3 4 4 4 3 3 5 5 5 4 5 3 

116 3 2 26 2 1 1 2 2 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 5 4 3 4 4 

117 3 1 35 2 3 1 3 1 4 5 5 5 5 5 4 4 3 4 3 4 4 2 3 4 5 4 5 5 4 4 4 3 1 

118 3 2 36 4 3 1 1 3 5 5 5 5 5 4 5 5 5 4 3 4 5 4 4 4 4 4 5 5 5 5 5 3 5 

119 3 1 36 1 2 1 2 3 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

120 3 2 35 2 1 1 2 3 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 5 5 5 4 5 5 5 5 5 4 4 

121 3 1 36 1 1 1 2 3 4 5 5 5 5 5 4 5 4 5 4 4 5 4 4 5 5 5 4 4 4 5 4 1 1 

122 3 1 35 1 2 1 1 2 3 4 4 3 3 3 5 5 5 4 3 5 5 4 3 4 5 4 4 5 5 4 5 5 1 

123 3 2 28 1 3 1 3 3 4 5 5 4 4 5 3 4 5 4 5 4 4 5 4 4 3 5 5 5 4 5 5 5 1 

124 3 2 35 1 3 2 1 2 3 5 5 4 5 4 5 5 5 3 5 5 5 4 5 5 5 5 3 5 5 5 5 3 3 

125 3 1 34 1 2 2 2 2 4 4 5 5 5 4 5 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 4 5 5 3 3 5 3 

126 3 1 41 2 3 2 1 2 4 4 4 5 4 3 5 5 5 4 3 4 5 3 4 5 5 5 3 4 5 5 4 3 1 

127 3 2 38 1 2 2 3 3 4 4 4 4 3 3 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 5 4 5 4 5 5 4 

128 3 2 37 2 2 2 3 2 4 5 5 5 5 4 5 5 5 4 4 4 4 4 4 4 5 4 4 5 5 4 4 5 3 

129 3 2 37 1 3 2 1 2 3 5 5 4 4 4 5 5 5 4 4 4 4 4 4 5 4 5 4 5 4 4 4 4 5 

130 3 2 44 1 3 2 2 3 3 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 5 5 3 5 5 5 5 4 5 3 5 4 4 2 

131 3 2 34 1 2 2 1 2 3 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 4 

132 3 2 44 1 3 2 2 2 4 5 4 4 4 5 4 5 5 4 4 4 4 3 4 4 5 4 5 5 5 4 5 4 3 

133 3 2 42 1 3 2 3 3 3 3 4 5 5 2 4 4 2 4 2 2 1 2 3 1 1 4 5 5 5 5 5 3 3 

134 3 1 31 2 1 2 2 2 4 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 

135 3 2 50 1 1 2 1 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 5 5 4 5 5 5 4 5 5 4 4 4 4 

136 3 1 39 2 1 2 2 2 2 5 5 4 4 5 4 5 4 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 4 4 3 3 

137 3 1 42 1 2 2 1 2 3 4 5 5 4 4 5 5 3 4 5 4 5 4 4 4 5 5 4 4 5 4 4 5 5 

138 3 2 38 3 3 2 1 1 5 4 4 5 5 2 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 1 

139 3 2 29 1 1 2 2 2 3 5 5 4 4 4 5 5 5 4 3 3 4 3 4 4 4 5 4 5 5 4 4 3 3 
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140 3 1 45 2 3 2 1 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

141 3 2 29 1 3 2 1 2 4 5 4 4 4 4 5 5 5 4 3 3 4 3 4 4 4 4 5 5 5 5 3 3 3 

142 3 2 31 3 3 2 2 2 3 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 5 5 4 5 5 5 5 3 2 

143 3 2 40 2 3 2 1 2 5 4 5 5 4 4 5 5 5 4 4 4 4 4 4 5 4 4 4 5 5 5 3 3 3 

144 3 1 40 2 1 2 3 2 4 5 4 4 4 4 3 5 5 3 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 1 4 

145 3 1 39 2 3 2 2 2 4 4 5 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 3 3 

146 3 1 40 3 1 2 2 2 5 4 4 5 4 3 4 3 2 3 2 3 5 5 5 4 4 5 5 4 5 5 5 3 4 

147 3 2 41 2 1 2 1 2 4 5 5 4 4 4 4 5 4 5 4 4 5 5 5 5 5 5 2 5 5 5 4 2 4 

148 3 1 37 2 2 2 3 3 3 4 5 4 3 4 5 5 5 4 3 5 5 3 4 4 4 3 4 5 5 4 3 5 1 

149 3 2 46 1 3 2 1 2 3 4 4 4 4 4 5 5 3 4 1 4 4 1 4 3 3 4 5 4 4 3 2 3 1 

150 3 2 33 1 2 2 2 1 3 3 4 4 2 4 4 5 3 4 2 2 3 3 5 4 4 5 5 5 5 4 4 5 5 

151 3 2 31 3 3 2 2 2 3 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 5 5 4 5 5 5 5 3 2 

152 3 2 41 2 3 2 1 2 3 5 5 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 3 4 

153 3 2 37 2 2 2 3 2 4 5 5 5 5 4 5 5 5 4 4 4 4 4 4 4 5 4 4 5 5 4 4 5 3 

154 3 2 30 1 3 2 2 2 3 4 4 4 4 3 5 5 5 4 4 4 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 3 3 

155 3 2 38 1 1 2 2 2 4 5 4 4 5 4 4 5 4 4 4 5 5 3 4 5 5 5 4 5 5 4 3 3 3 

156 3 2 43 1 2 2 2 3 3 4 4 4 4 4 5 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 3 3 4 4 4 3 5 3 

157 3 1 47 1 3 2 3 1 4 5 5 4 5 5 5 5 5 4 4 4 2 4 5 3 1 5 4 5 5 5 5 5 5 

158 3 1 32 1 2 2 1 1 3 3 3 4 3 3 5 5 5 1 1 1 3 3 4 3 3 4 5 4 4 1 2 5 1 

159 3 2 43 1 2 2 2 2 3 5 5 5 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 3 5 5 4 4 5 4 

160 3 2 38 2 3 2 2 1 3 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 4 4 3 

161 3 1 38 4 1 2 3 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 3 4 4 5 5 5 5 3 5 4 3 3 4 3 

162 3 2 32 1 1 2 1 1 4 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 2 4 

163 3 2 30 2 2 2 2 2 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 1 1 

164 3 1 44 1 3 2 1 2 4 3 4 3 4 2 5 5 5 3 3 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 1 

165 3 1 35 1 2 2 1 1 1 4 3 4 3 4 4 4 4 3 3 3 4 4 4 4 4 4 4 5 4 3 4 5 1 

166 3 2 35 2 1 2 3 3 4 4 5 4 4 4 3 4 4 3 3 3 4 3 4 4 4 4 4 4 4 3 4 3 3 

167 3 2 35 2 3 2 2 2 3 4 4 4 4 4 5 5 5 3 3 3 4 3 3 4 3 4 3 4 3 3 4 3 3 

168 3 2 40 2 2 2 3 3 3 5 5 5 3 1 5 5 5 1 1 5 4 1 4 3 4 5 1 5 5 1 1 5 1 

169 3 2 37 2 1 2 2 2 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 4 
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170 3 2 32 1 1 2 1 1 4 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 2 4 

171 3 2 40 1 3 2 1 2 4 3 4 3 4 2 5 5 5 3 3 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 1 

172 3 2 37 1 1 2 2 2 4 3 4 5 5 3 4 5 4 4 5 4 5 3 4 4 4 4 4 5 4 4 4 4 4 

173 3 2 37 1 3 1 2 2 4 5 5 5 4 4 5 5 5 4 4 4 5 4 5 5 5 5 4 5 5 4 5 5 4 

174 3 2 38 2 2 2 3 2 5 4 5 4 4 3 5 5 5 4 4 4 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 3 4 3 

175 3 2 29 2 1 2 2 2 4 4 5 5 4 4 5 5 4 5 4 4 5 5 5 5 5 4 5 5 5 4 5 4 4 

176 3 1 40 3 1 2 2 2 5 4 4 5 4 3 4 3 2 3 2 3 5 5 5 4 4 5 5 4 5 5 5 3 4 

177 3 2 47 2 3 2 2 3 5 5 5 5 3 4 5 5 5 5 4 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 4 4 3 

178 3 1 35 1 2 2 1 2 3 5 5 5 5 4 5 5 5 4 5 4 5 4 4 5 5 4 4 5 5 4 4 5 3 

179 3 2 45 1 3 2 2 3 4 4 4 3 4 3 5 5 4 4 3 3 4 3 3 4 4 5 4 5 4 4 3 3 3 

180 3 1 27 2 3 2 2 2 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 4 

181 3 1 29 1 2 2 2 2 3 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 5 5 5 4 4 5 5 5 5 4 5 5 5 

182 3 1 34 1 3 1 2 2 4 5 5 4 4 4 5 5 5 4 1 3 5 5 3 4 3 4 4 5 4 5 5 3 3 

183 3 2 39 2 3 2 2 2 2 5 5 5 4 4 5 5 4 5 4 5 3 3 3 3 3 5 4 5 4 4 3 4 4 

184 3 2 34 1 2 2 3 3 3 5 4 4 4 5 5 5 5 3 1 1 3 3 3 3 3 3 3 5 5 5 3 5 3 

185 3 2 36 2 1 2 2 2 3 4 5 4 5 4 5 5 5 4 4 5 4 4 5 5 5 5 4 5 5 4 5 3 1 

186 3 1 40 3 1 2 2 1 3 5 5 5 4 5 5 5 5 4 3 5 5 3 5 4 4 5 4 5 5 4 2 2 4 

187 3 1 43 3 3 2 3 3 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 3 3 

188 3 2 43 1 1 2 1 1 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 2 

189 3 1 56 2 3 2 2 2 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 3 4 3 4 4 4 5 4 4 4 4 4 3 3 

190 3 2 34 1 2 2 2 2 2 4 3 4 4 4 4 4 4 5 4 4 2 3 4 2 2 4 5 5 4 4 4 5 3 

191 3 2 27 1 2 2 3 3 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 5 4 5 5 5 4 

192 3 2 48 4 3 2 3 2 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 

193 3 2 35 2 3 2 3 2 3 3 3 3 3 3 4 4 4 4 3 4 4 3 4 4 4 4 5 5 5 5 3 1 4 

194 3 2 34 2 3 2 3 2 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 1 3 5 5 5 3 1 4 5 5 3 1 5 1 3 

195 3 2 37 2 2 2 2 2 4 4 3 3 3 3 5 5 5 4 4 4 5 3 4 4 4 4 3 4 4 4 1 4 3 

196 3 2 36 1 2 2 3 3 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 

197 3 2 30 2 3 2 3 2 4 5 5 4 4 4 4 5 4 4 4 4 5 5 4 5 5 5 4 5 5 5 5 4 4 

198 3 2 30 1 3 2 1 1 3 5 5 4 4 3 3 4 4 4 3 4 4 3 4 4 5 5 3 4 4 3 3 1 3 

199 3 1 31 1 2 2 2 2 5 4 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 4 5 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 
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200 3 1 40 3 1 2 2 1 3 5 5 5 4 5 5 5 5 4 3 5 5 3 5 4 4 5 4 5 5 4 2 2 4 

201 3 2 39 3 3 2 2 3 5 4 4 4 4 4 5 5 5 5 3 5 4 4 4 4 4 5 4 5 4 5 3 3 3 

202 3 1 31 3 4 2 2 2 5 3 3 5 5 3 1 5 4 3 3 3 4 4 4 5 5 4 4 5 4 3 4 1 4 

203 3 1 35 2 2 2 3 2 3 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 5 4 4 5 5 5 4 5 5 4 4 5 5 

204 3 1 36 2 3 2 2 2 3 5 4 4 4 4 4 5 4 4 3 3 4 4 4 5 4 4 3 4 4 3 4 3 3 

205 3 2 26 2 3 2 3 2 3 5 5 4 4 4 5 5 4 4 5 4 4 4 4 4 4 5 4 4 4 4 4 4 3 

206 3 2 46 1 3 2 3 3 5 4 4 5 4 3 5 5 5 5 4 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 4 

207 3 1 42 2 3 2 2 2 4 4 5 5 4 4 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 2 

208 3 2 28 1 3 2 1 1 3 5 5 4 4 4 5 5 4 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 4 5 5 4 5 4 

209 3 1 39 2 2 2 1 2 3 3 3 3 4 4 5 5 5 3 3 3 4 3 4 4 3 3 3 4 3 3 4 5 3 

210 3 1 36 2 3 2 3 3 4 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 4 5 3 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 

211 3 2 49 2 3 2 2 2 5 4 4 4 4 4 4 5 4 3 2 3 5 3 4 5 5 5 5 5 5 4 2 4 2 

212 3 1 39 2 1 2 3 3 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 3 

213 3 1 43 3 3 2 3 3 4 4 5 5 5 5 5 5 5 4 3 3 5 4 5 5 5 4 3 5 5 4 4 4 3 

214 3 2 35 4 2 2 3 2 4 5 5 5 5 3 5 5 5 4 3 3 4 4 4 4 4 4 5 5 5 4 3 5 3 

215 3 2 44 2 1 2 3 3 3 5 5 5 5 3 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 1 1 

216 3 2 37 1 3 2 1 2 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

217 3 1 61 1 2 2 3 2 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 4 

218 3 2 36 1 3 2 2 2 4 5 5 5 5 5 4 5 4 4 5 4 4 3 5 5 5 5 4 5 5 4 4 3 4 

219 3 1 49 1 3 2 1 1 5 5 5 4 4 4 5 5 4 4 4 4 4 4 5 5 5 4 4 5 5 5 4 4 3 

220 3 1 38 1 3 2 1 1 3 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 5 5 5 5 3 1 

221 3 2 38 1 3 2 2 2 3 5 5 5 5 4 5 4 5 4 5 4 5 4 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 

222 3 2 30 1 2 2 1 2 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 5 5 5 

223 3 2 48 2 3 2 2 2 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 4 

224 3 2 38 1 3 2 2 2 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 1 

225 3 1 47 1 1 2 1 3 3 5 4 4 4 5 4 5 4 5 4 5 4 4 4 5 5 5 4 5 4 5 4 3 3 

226 3 1 36 1 2 2 1 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 1 5 5 4 5 5 5 5 3 

227 3 2 37 1 2 2 2 2 4 5 5 5 5 4 5 5 5 4 3 3 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 3 

228 3 2 34 1 2 2 3 2 3 4 3 4 4 4 5 5 4 4 4 4 2 2 3 4 2 5 5 5 5 4 4 5 4 

229 3 2 51 1 2 2 1 1 3 4 4 4 4 4 4 5 4 4 2 4 4 3 5 4 4 5 5 5 5 4 4 5 4 
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230 3 2 40 1 3 2 1 2 4 4 4 4 4 5 4 5 4 4 4 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 

231 3 2 39 4 1 2 2 2 4 4 4 4 4 4 4 5 4 3 4 4 4 4 4 4 3 5 3 3 4 3 4 4 4 

232 3 1 39 1 2 2 2 2 2 5 4 5 4 4 4 5 5 5 4 4 4 5 5 4 3 4 3 4 4 4 4 5 5 

233 3 1 32 1 2 2 1 1 3 3 3 3 3 4 5 5 5 1 1 1 3 3 4 3 3 4 4 4 5 4 2 5 1 

234 3 1 40 2 3 2 3 3 4 5 5 4 5 5 5 5 4 4 4 4 5 4 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 4 

235 3 2 32 1 3 2 2 1 3 4 3 2 2 1 5 4 3 2 4 3 5 5 5 2 2 4 1 2 5 2 4 1 1 

236 3 1 40 1 2 2 2 1 2 5 4 4 4 4 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 4 5 4 4 5 5 4 

237 3 1 41 1 2 2 1 1 3 4 4 4 4 4 5 5 5 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 

238 3 2 35 2 2 2 3 3 3 4 4 4 4 3 4 4 4 4 3 4 4 3 4 4 5 3 4 5 5 4 3 4 3 

239 3 2 40 1 3 2 1 2 3 5 5 5 4 4 5 5 4 5 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 

240 3 1 35 2 3 2 2 2 4 5 5 5 3 4 5 5 5 2 2 4 5 5 5 5 5 3 3 4 2 4 3 2 2 

241 3 1 39 1 2 2 2 1 3 5 4 4 4 4 5 5 4 5 3 4 4 4 2 4 4 3 4 4 4 3 4 4 4 

242 3 1 39 1 3 2 1 1 4 5 5 3 3 4 5 5 5 3 1 1 4 3 4 4 3 5 3 2 3 4 5 4 5 

243 3 1 50 1 3 2 1 1 5 4 4 5 4 5 5 5 5 4 4 4 4 4 3 4 5 5 5 4 4 4 4 5 1 

244 3 2 39 1 2 2 1 2 3 5 5 4 4 4 5 5 5 4 4 4 5 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 3 

245 3 1 40 1 2 2 3 2 2 4 4 4 4 4 4 4 4 5 3 4 4 3 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 3 

246 3 2 38 1 3 2 2 2 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

247 3 2 29 1 2 2 3 3 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

248 3 2 35 1 1 3 2 2 4 5 5 5 5 5 2 3 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 1 1 1 

249 3 1 46 1 3 3 2 2 3 5 5 4 3 4 4 5 4 4 4 4 4 2 3 4 4 4 2 4 5 4 4 3 3 

250 3 2 46 1 3 3 1 2 3 4 4 4 4 4 5 5 3 4 1 4 4 1 4 3 3 4 5 4 4 3 2 3 1 

251 3 1 57 1 3 3 3 3 5 5 4 2 4 4 4 4 3 5 5 3 4 3 3 3 4 4 5 5 4 4 4 2 2 

252 3 2 52 4 2 3 3 2 5 3 4 4 4 3 5 5 4 3 3 3 4 5 5 4 4 4 3 5 5 4 5 4 3 

253 3 2 38 4 3 3 2 3 5 5 4 4 3 3 4 5 4 3 2 3 4 2 3 4 4 5 4 4 5 3 4 3 3 

254 3 2 49 1 2 3 3 2 5 5 5 5 4 3 5 5 5 3 3 4 4 4 4 4 4 5 3 5 4 3 3 5 3 

255 3 2 46 2 2 3 3 3 4 4 4 5 4 5 3 4 3 3 4 4 5 3 4 4 3 4 3 3 5 4 3 5 4 

256 3 2 28 1 2 3 1 1 1 5 5 4 4 5 4 4 4 5 5 5 4 4 4 4 4 5 4 4 4 5 4 3 4 

257 3 2 51 1 1 3 2 2 4 4 5 4 4 4 5 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 5 5 4 5 3 1 

258 3 1 45 2 1 3 3 2 5 4 4 5 5 4 2 4 3 5 4 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 4 4 2 1 

259 3 2 46 3 2 3 3 3 4 4 5 3 4 4 5 5 5 3 3 3 4 4 5 4 4 4 5 4 4 4 3 5 3 
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260 3 1 46 2 1 3 3 1 4 5 4 4 3 4 4 4 3 4 3 3 4 1 5 4 3 4 5 4 4 3 4 1 5 

261 3 2 54 3 1 3 2 3 4 4 4 4 4 4 5 5 5 4 4 4 3 5 5 4 3 4 4 5 5 4 5 4 1 

262 3 1 45 2 1 3 3 2 5 4 4 5 5 4 2 4 3 5 4 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 4 4 2 1 

263 3 1 45 1 2 3 2 1 3 3 3 3 4 2 5 3 3 5 5 5 5 1 3 3 3 3 5 5 4 5 1 5 1 

264 3 2 40 1 3 3 2 2 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 3 1 

265 3 2 45 1 4 3 3 3 3 5 5 4 3 4 2 4 3 3 3 2 4 2 3 4 4 4 3 4 3 4 1 1 1 

266 3 1 51 4 2 3 3 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 5 2 

267 3 2 42 1 3 3 1 2 3 5 5 5 5 4 5 4 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 1 1 1 

268 3 2 38 1 3 3 1 1 4 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 4 

269 3 1 36 2 2 3 3 1 3 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 5 5 1 

270 3 2 55 1 2 3 1 1 5 4 4 5 5 4 5 5 4 4 5 4 4 4 4 4 4 5 4 4 4 4 4 4 4 

271 3 2 31 1 2 3 2 3 3 5 5 5 3 4 5 5 5 5 5 5 4 3 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5 4 

272 3 1 46 3 3 3 3 3 5 4 4 4 4 3 4 5 5 4 4 4 5 3 5 5 5 5 4 5 5 4 3 4 3 

273 3 2 42 1 3 3 1 1 4 4 4 4 4 4 4 4 4 3 3 4 2 4 2 2 2 4 4 4 4 4 3 4 1 

274 3 2 46 1 1 3 2 2 5 4 5 5 4 4 4 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 4 4 5 5 5 4 4 1 

275 3 1 46 1 2 3 2 2 2 5 4 5 4 4 4 5 5 5 4 4 4 5 5 4 3 4 3 4 4 4 4 5 5 

276 3 2 49 2 3 3 1 1 5 4 4 3 4 4 5 5 4 4 3 4 5 5 5 5 5 5 3 5 5 4 4 3 1 

 

 



 

 

 

 
 
 
 

APÉNDICE G 
 
 

DATOS DESCRIPTIVOS DE LA MUESTRA 
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Frecuencias 
 

Estadísticos 

 CO-

LE-

GIO 

ENER

O 

DAD ING.FAM

. 

AFL.REL

G. 

NIV.EST.H

IJOS 

NIV.EST.P

ADRE 

NIV.EST.M

ADRE 

EST.SO-

CIAL 

N 

Válidos 
2

76 
2

76 
2

76 
276 276 276 276 276 276 

P
erdi-
dos 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 

 
Tabla de frecuencia 
 

COLEGIO 

 Frecuencia Porcentaje Porcentaje válido Porcentaje acumu-

lado 

Válidos 

CAS 31 11,2 11,2 11,2 

CASB 68 24,6 24,6 35,9 

ICV 177 64,1 64,1 100,0 

Total 276 100,0 100,0  

 

GENERO 

 Frecuencia Porcentaje Porcentaje válido Porcentaje acumu-

lado 

Válidos 

M 98 35,5 35,5 35,5 

F 178 64,5 64,5 100,0 

Total 276 100,0 100,0  

 

 

EDAD 

 Frecuencia Porcentaje Porcentaje válido Porcentaje acumu-

lado 

Válidos 

22 1 ,4 ,4 ,4 

24 1 ,4 ,4 ,7 

25 2 ,7 ,7 1,4 

26 5 1,8 1,8 3,3 

27 3 1,1 1,1 4,3 

28 3 1,1 1,1 5,4 



 

121 

 

2

9 
10 3,6 3,6 9,1 

3

0 
15 5,4 5,4 14,5 

3

1 
12 4,3 4,3 18,8 

3

2 
13 4,7 4,7 23,6 

3

3 
4 1,4 1,4 25,0 

3

4 
8 2,9 2,9 27,9 

3

5 
19 6,9 6,9 34,8 

3

6 
19 6,9 6,9 41,7 

3

7 
16 5,8 5,8 47,5 

3

8 
19 6,9 6,9 54,3 

3

9 
15 5,4 5,4 59,8 

4

0 
24 8,7 8,7 68,5 

4

1 
9 3,3 3,3 71,7 

4

2 
8 2,9 2,9 74,6 

4

3 
8 2,9 2,9 77,5 

4

4 
8 2,9 2,9 80,4 

4

5 
11 4,0 4,0 84,4 

4

6 
11 4,0 4,0 88,4 



 

122 

 

4

7 
5 1,8 1,8 90,2 

4

8 
4 1,4 1,4 91,7 

4

9 
5 1,8 1,8 93,5 

5

0 
5 1,8 1,8 95,3 

5

1 
3 1,1 1,1 96,4 

5

2 
1 ,4 ,4 96,7 

5

3 
1 ,4 ,4 97,1 

5

4 
2 ,7 ,7 97,8 

5

5 
1 ,4 ,4 98,2 

5

6 
1 ,4 ,4 98,6 

5

7 
1 ,4 ,4 98,9 

5

9 
1 ,4 ,4 99,3 

6

1 
1 ,4 ,4 99,6 

6

5 
1 ,4 ,4 100,0 

Total 276 100,0 100,0  

 

  



 

123 

 

 

ING.FAM. 

 Frecuencia Porcentaje Porcentaje válido Porcentaje acumu-

lado 

Válidos 

Entre 2 y 4 SM 172 62,3 62,3 62,3 

Entre 4 y 6 SM 78 28,3 28,3 90,6 

Entre 6 y 8 SM 17 6,2 6,2 96,7 

Más de 8 SM 9 3,3 3,3 100,0 

Total 276 100,0 100,0  

 

AFL.RELG. 

 Frecuencia Porcentaje Porcentaje vá-

lido 

Porcentaje acu-

mulado 

Válidos 

Católica 64 23,2 23,2 23,2 

Adventista 89 32,2 32,2 55,4 

Otras denominaciones cristia-

nas 
118 42,8 42,8 98,2 

no creyente 5 1,8 1,8 100,0 

Total 276 100,0 100,0  

 

NIV.EST.HIJOS 

 Frecuencia Porcentaje Porcentaje válido Porcentaje acumu-

lado 

Válidos 

Preescolar 36 13,0 13,0 13,0 

Básico 194 70,3 70,3 83,3 

Medio 46 16,7 16,7 100,0 

Total 276 100,0 100,0  

 

NIV.EST.PADRE 

 Frecuencia Porcentaje Porcentaje válido Porcentaje acumu-

lado 

Válidos 

1 106 38,4 38,4 38,4 

2 108 39,1 39,1 77,5 

3 62 22,5 22,5 100,0 

Total 276 100,0 100,0  
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NIV.EST.MADRE 

 Frecuencia Porcentaje Porcentaje válido Porcentaje acumu-

lado 

Válidos 

Bachiller 86 31,2 31,2 31,2 

Pregrado 136 49,3 49,3 80,4 

Posgrado 54 19,6 19,6 100,0 

Total 276 100,0 100,0  

 

EST.SOCIAL 

 Frecuencia Porcentaje Porcentaje válido Porcentaje acumu-

lado 

Válidos 

Estrato 1 5 1,8 1,8 1,8 

Estrato 2 41 14,9 14,9 16,7 

Estrato 3 116 42,0 42,0 58,7 

Estrato 4 72 26,1 26,1 84,8 

Estrato 5 41 14,9 14,9 99,6 

Estrato 6 1 ,4 ,4 100,0 

Total 276 100,0 100,0  

 
Descriptivos 

 

Estadísticos descriptivos 

 N Mí-

nimo 

Máximo Media Desv. típ. Asimetría Curtosis 

Esta-

dístico 

Esta-

dístico 

Estadís-

tico 

Estadístico Estadístico Estadís-

tico 

Error tí-

pico 

Estadís-

tico 

Error tí-

pico 

EDAD 76 22 65 38,31 7,073 ,542 ,147 ,553 ,292 

válido 

(según 

lista) 

76 

        

 
 
 
 
 
 
 



 

 

 

 
 
 
 

APÉNDICE H 
 
 

ANÁLISIS DE CONFIABILIDAD   
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Escala: Cuestionario de preferencia escolar 

 

Resumen del procesamiento de los casos 

 N % 

Casos 

Válidos 276 100,0 

Excluidosa 0 ,0 

Total 276 100,0 

a. Eliminación por lista basada en todas las variables del procedimiento. 

 

Estadísticos de fiabilidad 

Alfa de Cronbach N de elementos 

,877 24 

 
Análisis de fiabilidad 
 
Escala: FIA 

 

Resumen del procesamiento de los casos 

 N % 

Casos 

Válidos 276 100,0 

Excluidosa 0 ,0 

Total 276 100,0 

a. Eliminación por lista basada en todas las variables del procedimiento. 

 

Estadísticos de fiabilidad 

Alfa de Cronbach N de elementos 

,797 5 

 
Análisis de fiabilidad 
 
Escala: FIFI 

 

Resumen del procesamiento de los casos 

 N % 

Casos 

Válidos 276 100,0 

Excluidosa 0 ,0 

Total 276 100,0 

a. Eliminación por lista basada en todas las variables del procedimiento. 
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Estadísticos de fiabilidad 

Alfa de Cronbach N de elementos 

,748 3 

 
Análisis de fiabilidad 
 
Escala: FIE 
 

Resumen del procesamiento de los casos 

 N % 

Casos 

Válidos 276 100,0 

Excluidosa 0 ,0 

Total 276 100,0 

a. Eliminación por lista basada en todas las variables del procedimiento. 

 

Estadísticos de fiabilidad 

Alfa de Cronbach N de elementos 

,789 3 

 
Análisis de fiabilidad 
 
Escala: FIPF 

 

Resumen del procesamiento de los casos 

 N % 

Casos 

Válidos 276 100,0 

Excluidosa 0 ,0 

Total 276 100,0 

a. Eliminación por lista basada en todas las variables del procedimiento. 

 

Estadísticos de fiabilidad 

Alfa de Cronbach N de elementos 

,792 5 

 
Análisis de fiabilidad 

 
Escala: FECS 
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Resumen del procesamiento de los casos 

 N % 

Casos 

Válidos 276 100,0 

Excluidosa 0 ,0 

Total 276 100,0 

a. Eliminación por lista basada en todas las variables del procedimiento. 

 

Estadísticos de fiabilidad 

Alfa de Cronbach N de elementos 

,566 4 

 
Análisis de fiabilidad 
 
Escala: FECF 

 

Resumen del procesamiento de los casos 

 N % 

Casos 

Válidos 276 100,0 

Excluidosa 0 ,0 

Total 276 100,0 

a. Eliminación por lista basada en todas las variables del procedimiento. 

 

Estadísticos de fiabilidad 

Alfa de Cronbach N de elementos 

,586 4 
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DESCRIPTIVOS DEL CONSTRUCTO PREFERENCIA ESCOLAR 
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Descriptivos 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Estadísticos descripti-

vos 

 N Mínimo Má-

ximo 

Media Desv. 

típ. 

Asime-

tría 

Curtosis 

Esta-

dís-

tico 

Esta-

dístico 

Esta-

dístico 

Esta-

dístico 

Esta-

dístico 

Estadís-

tico 

Error típico Esta-

dístico 

Error 

típico 

Atrib_internas 276 2,81 5,00 4,3992 ,43696 -,710 ,147 ,098 ,292 

FIA 276 2,40 5,00 4,4362 ,50408 -,832 ,147 ,465 ,292 

FIFI 276 1,00 5,00 4,6546 ,52093 -2,450 ,147 9,788 ,292 

FIE 276 1,00 5,00 4,1510 ,75274 -1,067 ,147 1,757 ,292 

FIPF 276 1,60 5,00 4,3580 ,60589 -,994 ,147 1,110 ,292 

Atrib_externas 276 2,50 5,00 4,2038 ,50589 -,572 ,147 ,203 ,292 

FECS 276 3,00 5,00 4,5290 ,44320 -,907 ,147 ,357 ,292 

FECF 276 1,75 5,00 3,8786 ,74146 -,549 ,147 -,010 ,292 

N válido (según lista) 276         
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PRUEBAS DE HIPÓTESIS 
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Hipótesis nula 1 

 
Factores inter-sujetos 

 Etiqueta del valor N 

ING.FAM ING.FAM. 1 Entre 2 y 4 SM 172 

2 Entre 4 y 6 SM 78 

3 Entre 6 y 8 SM 17 

4 Más de 8 SM 9 

 
Estadísticos descriptivos 

 ING.FAM ING.FAM. Media Desviación típica N 

FIA 1 Entre 2 y 4 SM 4.4279 .52016 172 

2 Entre 4 y 6 SM 4.4615 .48382 78 

3 Entre 6 y 8 SM 4.3765 .43521 17 

4 Más de 8 SM 4.4889 .54874 9 

Total 4.4362 .50408 276 

FIFI 1 Entre 2 y 4 SM 4.6686 .43033 172 

2 Entre 4 y 6 SM 4.6154 .65592 78 

3 Entre 6 y 8 SM 4.6078 .73820 17 

4 Más de 8 SM 4.8148 .29397 9 

Total 4.6546 .52093 276 

FIE 1 Entre 2 y 4 SM 4.1647 .76599 172 

2 Entre 4 y 6 SM 4.1752 .69366 78 

3 Entre 6 y 8 SM 4.0196 .83725 17 

4 Más de 8 SM 3.9259 .89408 9 

Total 4.1510 .75274 276 

FIPF 1 Entre 2 y 4 SM 4.3070 .64939 172 

2 Entre 4 y 6 SM 4.4436 .53998 78 

3 Entre 6 y 8 SM 4.4706 .39333 17 

4 Más de 8 SM 4.3778 .57831 9 

Total 4.3580 .60589 276 

FECS 1 Entre 2 y 4 SM 4.5262 .43935 172 

2 Entre 4 y 6 SM 4.5160 .47218 78 

3 Entre 6 y 8 SM 4.5882 .37439 17 

4 Más de 8 SM 4.5833 .43301 9 

Total 4.5290 .44320 276 

FECF 1 Entre 2 y 4 SM 3.9491 .75362 172 

2 Entre 4 y 6 SM 3.7821 .76379 78 

3 Entre 6 y 8 SM 3.5882 .50730 17 

4 Más de 8 SM 3.9167 .50000 9 

Total 3.8786 .74146 276 

 
Contrastes multivariadosd 

Efecto Valor F 
Gl de la hi-
pótesis 

Gl del 
error Sig. 

Eta al cua-
drado par-
cial 

Parámetro 
de no cen-
tralidad Pa-
rámetro 

Potencia 
observadab 

Intersec-
ción 

Traza de Pillai .982 2379.142a 6.000 267.000 .000 .982 14274.852 1.000 

Lambda de 
Wilks 

.018 2379.142a 6.000 267.000 .000 .982 14274.852 1.000 

Traza de Hote-
lling 

53.464 2379.142a 6.000 267.000 .000 .982 14274.852 1.000 
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Raíz mayor de 
Roy 

53.464 2379.142a 6.000 267.000 .000 .982 14274.852 1.000 

ING.FAM Traza de Pillai .066 1.004 18.000 807.000 .453 .022 18.065 .732 

Lambda de 
Wilks 

.935 1.006 18.000 755.675 .451 .022 17.055 .698 

Traza de Hote-
lling 

.068 1.008 18.000 797.000 .448 .022 18.136 .734 

Raíz mayor de 
Roy 

.050 2.235c 6.000 269.000 .040 .047 13.411 .781 

a. Estadístico exacto 
b. Calculado con alfa = .05 
c. El estadístico es un límite superior para la F el cual ofrece un límite inferior para el nivel de significación. 
d. Diseño: Intersección + ING.FAM 
 

 
Pruebas de los efectos inter-sujetos 

Origen 
Variable depen-
diente 

Suma de 
cuadrados 
tipo III Gl 

Media cua-
drática F Sig. 

Eta al cua-
drado par-
cial 

Parámetro 
de no cen-
tralidad 
Parámetro 

Potencia 
observa-
dab 

Modelo co-
rregido 

FIA .148a 3 .049 .192 .902 .002 .576 .086 

FIFI .422c 3 .141 .515 .672 .006 1.546 .155 

FIE .828d 3 .276 .484 .694 .005 1.452 .148 

FIPF 1.238e 3 .413 1.126 .339 .012 3.378 .302 

FECS .101f 3 .034 .169 .917 .002 .508 .081 

FECF 3.029g 3 1.010 1.854 .138 .020 5.561 .479 

Intersección FIA 1671.711 1 1671.711 6520.932 .000 .960 6520.932 1.000 

FIFI 1855.758 1 1855.758 6802.363 .000 .962 6802.363 1.000 

FIE 1406.470 1 1406.470 2468.234 .000 .901 2468.234 1.000 

FIPF 1642.488 1 1642.488 4480.368 .000 .943 4480.368 1.000 

FECS 1759.254 1 1759.254 8875.006 .000 .970 8875.006 1.000 

FECF 1231.051 1 1231.051 2260.107 .000 .893 2260.107 1.000 

ING.FAM FIA .148 3 .049 .192 .902 .002 .576 .086 

FIFI .422 3 .141 .515 .672 .006 1.546 .155 

FIE .828 3 .276 .484 .694 .005 1.452 .148 

FIPF 1.238 3 .413 1.126 .339 .012 3.378 .302 

FECS .101 3 .034 .169 .917 .002 .508 .081 

FECF 3.029 3 1.010 1.854 .138 .020 5.561 .479 

Error FIA 69.730 272 .256      
FIFI 74.205 272 .273      
FIE 154.993 272 .570      
FIPF 99.714 272 .367      
FECS 53.917 272 .198      
FECF 148.155 272 .545      

Total FIA 5501.600 276       
FIFI 6054.222 276       
FIE 4911.444 276       
FIPF 5342.720 276       
FECS 5715.250 276       
FECF 4303.250 276       

Total corre-
gida 

FIA 69.878 275       
FIFI 74.626 275       
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FIE 155.821 275       
FIPF 100.952 275       
FECS 54.018 275       
FECF 151.184 275       

a. R cuadrado = .002 (R cuadrado corregida = -.009) 
b. Calculado con alfa = .05 
c. R cuadrado = .006 (R cuadrado corregida = -.005) 
d. R cuadrado = .005 (R cuadrado corregida = -.006) 
e. R cuadrado = .012 (R cuadrado corregida = .001) 
f. R cuadrado = .002 (R cuadrado corregida = -.009) 
g. R cuadrado = .020 (R cuadrado corregida = .009) 
 

 
Medias marginales estimadas 
 
ING.FAM. 

Variable dependiente ING.FAM. Media Error típ. 

Intervalo de confianza 95% 

Límite inferior Límite superior 

FIA 1 Entre 2 y 4 SM 4.428 .039 4.352 4.504 

2 Entre 4 y 6 SM 4.462 .057 4.349 4.574 

3 Entre 6 y 8 SM 4.376 .123 4.135 4.618 

4 Más de 8 SM 4.489 .169 4.157 4.821 

FIFI 1 Entre 2 y 4 SM 4.669 .040 4.590 4.747 

2 Entre 4 y 6 SM 4.615 .059 4.499 4.732 

3 Entre 6 y 8 SM 4.608 .127 4.358 4.857 

4 Más de 8 SM 4.815 .174 4.472 5.158 

FIE 1 Entre 2 y 4 SM 4.165 .058 4.051 4.278 

2 Entre 4 y 6 SM 4.175 .085 4.007 4.343 

3 Entre 6 y 8 SM 4.020 .183 3.659 4.380 

4 Más de 8 SM 3.926 .252 3.431 4.421 

FIPF 1 Entre 2 y 4 SM 4.307 .046 4.216 4.398 

2 Entre 4 y 6 SM 4.444 .069 4.309 4.579 

3 Entre 6 y 8 SM 4.471 .147 4.181 4.760 

4 Más de 8 SM 4.378 .202 3.980 4.775 

FECS 1 Entre 2 y 4 SM 4.526 .034 4.459 4.593 

2 Entre 4 y 6 SM 4.516 .050 4.417 4.615 

3 Entre 6 y 8 SM 4.588 .108 4.376 4.801 

4 Más de 8 SM 4.583 .148 4.291 4.876 

FECF 1 Entre 2 y 4 SM 3.949 .056 3.838 4.060 

2 Entre 4 y 6 SM 3.782 .084 3.618 3.947 

3 Entre 6 y 8 SM 3.588 .179 3.236 3.941 

4 Más de 8 SM 3.917 .246 3.432 4.401 
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Pruebas post hoc 
 
ING.FAM. 
 
Comparaciones múltiples 

Variable dependiente (I)ING.FAM. (J)ING.FAM. 

Diferencia 
de medias 
(I-J) 

Error 
típ. Sig. 

Intervalo de con-
fianza 95% 

Límite in-
ferior 

Límite 
supe-
rior 

FIA DHS de Tukey 1 Entre 2 y 4 SM 2 Entre 4 y 6 SM -.0336 .06912 .962 -.2123 .1450 

3 Entre 6 y 8 SM .0514 .12873 .978 -.2813 .3842 

4 Más de 8 SM -.0610 .17313 .985 -.5085 .3866 

2 Entre 4 y 6 SM 1 Entre 2 y 4 SM .0336 .06912 .962 -.1450 .2123 

3 Entre 6 y 8 SM .0851 .13552 .923 -.2653 .4354 

4 Más de 8 SM -.0274 .17824 .999 -.4881 .4334 

3 Entre 6 y 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.0514 .12873 .978 -.3842 .2813 

2 Entre 4 y 6 SM -.0851 .13552 .923 -.4354 .2653 

4 Más de 8 SM -.1124 .20872 .950 -.6520 .4271 

4 Más de 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM .0610 .17313 .985 -.3866 .5085 

2 Entre 4 y 6 SM .0274 .17824 .999 -.4334 .4881 

3 Entre 6 y 8 SM .1124 .20872 .950 -.4271 .6520 

Games-Howell 1 Entre 2 y 4 SM 2 Entre 4 y 6 SM -.0336 .06763 .960 -.2092 .1420 

3 Entre 6 y 8 SM .0514 .11276 .968 -.2631 .3660 

4 Más de 8 SM -.0610 .18716 .987 -.6484 .5264 

2 Entre 4 y 6 SM 1 Entre 2 y 4 SM .0336 .06763 .960 -.1420 .2092 

3 Entre 6 y 8 SM .0851 .11892 .890 -.2417 .4118 

4 Más de 8 SM -.0274 .19094 .999 -.6172 .5625 

3 Entre 6 y 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.0514 .11276 .968 -.3660 .2631 

2 Entre 4 y 6 SM -.0851 .11892 .890 -.4118 .2417 

4 Más de 8 SM -.1124 .21118 .950 -.7293 .5045 

4 Más de 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM .0610 .18716 .987 -.5264 .6484 

2 Entre 4 y 6 SM .0274 .19094 .999 -.5625 .6172 

3 Entre 6 y 8 SM .1124 .21118 .950 -.5045 .7293 

FIFI DHS de Tukey 1 Entre 2 y 4 SM 2 Entre 4 y 6 SM .0532 .07130 .878 -.1311 .2375 

3 Entre 6 y 8 SM .0608 .13279 .968 -.2825 .4040 

4 Más de 8 SM -.1462 .17860 .846 -.6079 .3155 

2 Entre 4 y 6 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.0532 .07130 .878 -.2375 .1311 

3 Entre 6 y 8 SM .0075 .13980 1.000 -.3539 .3689 

4 Más de 8 SM -.1994 .18387 .699 -.6747 .2759 

3 Entre 6 y 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.0608 .13279 .968 -.4040 .2825 

2 Entre 4 y 6 SM -.0075 .13980 1.000 -.3689 .3539 

4 Más de 8 SM -.2070 .21531 .772 -.7636 .3496 

4 Más de 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM .1462 .17860 .846 -.3155 .6079 

2 Entre 4 y 6 SM .1994 .18387 .699 -.2759 .6747 

3 Entre 6 y 8 SM .2070 .21531 .772 -.3496 .7636 

Games-Howell 1 Entre 2 y 4 SM 2 Entre 4 y 6 SM .0532 .08119 .913 -.1587 .2651 

3 Entre 6 y 8 SM .0608 .18202 .987 -.4564 .5779 

4 Más de 8 SM -.1462 .10334 .519 -.4630 .1706 

2 Entre 4 y 6 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.0532 .08119 .913 -.2651 .1587 

3 Entre 6 y 8 SM .0075 .19383 1.000 -.5310 .5461 

4 Más de 8 SM -.1994 .12296 .390 -.5449 .1460 

3 Entre 6 y 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.0608 .18202 .987 -.5779 .4564 
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2 Entre 4 y 6 SM -.0075 .19383 1.000 -.5461 .5310 

4 Más de 8 SM -.2070 .20410 .743 -.7719 .3580 

4 Más de 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM .1462 .10334 .519 -.1706 .4630 

2 Entre 4 y 6 SM .1994 .12296 .390 -.1460 .5449 

3 Entre 6 y 8 SM .2070 .20410 .743 -.3580 .7719 

FIE DHS de Tukey 1 Entre 2 y 4 SM 2 Entre 4 y 6 SM -.0105 .10305 1.000 -.2769 .2559 

3 Entre 6 y 8 SM .1451 .19192 .874 -.3510 .6412 

4 Más de 8 SM .2388 .25812 .791 -.4284 .9060 

2 Entre 4 y 6 SM 1 Entre 2 y 4 SM .0105 .10305 1.000 -.2559 .2769 

3 Entre 6 y 8 SM .1556 .20205 .868 -.3667 .6779 

4 Más de 8 SM .2493 .26574 .784 -.4377 .9362 

3 Entre 6 y 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.1451 .19192 .874 -.6412 .3510 

2 Entre 4 y 6 SM -.1556 .20205 .868 -.6779 .3667 

4 Más de 8 SM .0937 .31118 .991 -.7107 .8981 

4 Más de 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.2388 .25812 .791 -.9060 .4284 

2 Entre 4 y 6 SM -.2493 .26574 .784 -.9362 .4377 

3 Entre 6 y 8 SM -.0937 .31118 .991 -.8981 .7107 

Games-Howell 1 Entre 2 y 4 SM 2 Entre 4 y 6 SM -.0105 .09788 1.000 -.2645 .2436 

3 Entre 6 y 8 SM .1451 .21129 .901 -.4498 .7400 

4 Más de 8 SM .2388 .30370 .859 -.7177 1.1953 

2 Entre 4 y 6 SM 1 Entre 2 y 4 SM .0105 .09788 1.000 -.2436 .2645 

3 Entre 6 y 8 SM .1556 .21772 .890 -.4511 .7624 

4 Más de 8 SM .2493 .30820 .849 -.7098 1.2083 

3 Entre 6 y 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.1451 .21129 .901 -.7400 .4498 

2 Entre 4 y 6 SM -.1556 .21772 .890 -.7624 .4511 

4 Más de 8 SM .0937 .36063 .994 -.9419 1.1293 

4 Más de 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.2388 .30370 .859 -1.1953 .7177 

2 Entre 4 y 6 SM -.2493 .30820 .849 -1.2083 .7098 

3 Entre 6 y 8 SM -.0937 .36063 .994 -1.1293 .9419 

FIPF DHS de Tukey 1 Entre 2 y 4 SM 2 Entre 4 y 6 SM -.1366 .08265 .351 -.3503 .0770 

3 Entre 6 y 8 SM -.1636 .15393 .712 -.5615 .2343 

4 Más de 8 SM -.0708 .20704 .986 -.6060 .4644 

2 Entre 4 y 6 SM 1 Entre 2 y 4 SM .1366 .08265 .351 -.0770 .3503 

3 Entre 6 y 8 SM -.0270 .16206 .998 -.4459 .3919 

4 Más de 8 SM .0658 .21315 .990 -.4852 .6168 

3 Entre 6 y 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM .1636 .15393 .712 -.2343 .5615 

2 Entre 4 y 6 SM .0270 .16206 .998 -.3919 .4459 

4 Más de 8 SM .0928 .24959 .982 -.5524 .7380 

4 Más de 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM .0708 .20704 .986 -.4644 .6060 

2 Entre 4 y 6 SM -.0658 .21315 .990 -.6168 .4852 

3 Entre 6 y 8 SM -.0928 .24959 .982 -.7380 .5524 

Games-Howell 1 Entre 2 y 4 SM 2 Entre 4 y 6 SM -.1366 .07868 .308 -.3407 .0674 

3 Entre 6 y 8 SM -.1636 .10748 .439 -.4588 .1315 

4 Más de 8 SM -.0708 .19903 .984 -.6909 .5493 

2 Entre 4 y 6 SM 1 Entre 2 y 4 SM .1366 .07868 .308 -.0674 .3407 

3 Entre 6 y 8 SM -.0270 .11331 .995 -.3347 .2807 

4 Más de 8 SM .0658 .20223 .987 -.5566 .6882 

3 Entre 6 y 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM .1636 .10748 .439 -.1315 .4588 

2 Entre 4 y 6 SM .0270 .11331 .995 -.2807 .3347 

4 Más de 8 SM .0928 .21508 .972 -.5455 .7311 

4 Más de 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM .0708 .19903 .984 -.5493 .6909 

2 Entre 4 y 6 SM -.0658 .20223 .987 -.6882 .5566 

3 Entre 6 y 8 SM -.0928 .21508 .972 -.7311 .5455 

FECS DHS de Tukey 1 Entre 2 y 4 SM 2 Entre 4 y 6 SM .0101 .06078 .998 -.1470 .1672 

3 Entre 6 y 8 SM -.0621 .11319 .947 -.3547 .2305 

4 Más de 8 SM -.0572 .15224 .982 -.4507 .3364 



 

137 

 

2 Entre 4 y 6 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.0101 .06078 .998 -.1672 .1470 

3 Entre 6 y 8 SM -.0722 .11917 .930 -.3803 .2358 

4 Más de 8 SM -.0673 .15674 .973 -.4725 .3379 

3 Entre 6 y 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM .0621 .11319 .947 -.2305 .3547 

2 Entre 4 y 6 SM .0722 .11917 .930 -.2358 .3803 

4 Más de 8 SM .0049 .18354 1.000 -.4695 .4793 

4 Más de 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM .0572 .15224 .982 -.3364 .4507 

2 Entre 4 y 6 SM .0673 .15674 .973 -.3379 .4725 

3 Entre 6 y 8 SM -.0049 .18354 1.000 -.4793 .4695 

Games-Howell 1 Entre 2 y 4 SM 2 Entre 4 y 6 SM .0101 .06309 .999 -.1539 .1742 

3 Entre 6 y 8 SM -.0621 .09678 .917 -.3323 .2081 

4 Más de 8 SM -.0572 .14817 .979 -.5210 .4066 

2 Entre 4 y 6 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.0101 .06309 .999 -.1742 .1539 

3 Entre 6 y 8 SM -.0722 .10537 .902 -.3597 .2153 

4 Más de 8 SM -.0673 .15392 .971 -.5355 .4009 

3 Entre 6 y 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM .0621 .09678 .917 -.2081 .3323 

2 Entre 4 y 6 SM .0722 .10537 .902 -.2153 .3597 

4 Más de 8 SM .0049 .17052 1.000 -.4888 .4986 

4 Más de 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM .0572 .14817 .979 -.4066 .5210 

2 Entre 4 y 6 SM .0673 .15392 .971 -.4009 .5355 

3 Entre 6 y 8 SM -.0049 .17052 1.000 -.4986 .4888 

FECF DHS de Tukey 1 Entre 2 y 4 SM 2 Entre 4 y 6 SM .1671 .10075 .348 -.0934 .4275 

3 Entre 6 y 8 SM .3609 .18764 .221 -.1241 .8459 

4 Más de 8 SM .0325 .25236 .999 -.6199 .6848 

2 Entre 4 y 6 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.1671 .10075 .348 -.4275 .0934 

3 Entre 6 y 8 SM .1938 .19754 .760 -.3168 .7045 

4 Más de 8 SM -.1346 .25982 .955 -.8062 .5370 

3 Entre 6 y 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.3609 .18764 .221 -.8459 .1241 

2 Entre 4 y 6 SM -.1938 .19754 .760 -.7045 .3168 

4 Más de 8 SM -.3284 .30424 .702 -1.1149 .4580 

4 Más de 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.0325 .25236 .999 -.6848 .6199 

2 Entre 4 y 6 SM .1346 .25982 .955 -.5370 .8062 

3 Entre 6 y 8 SM .3284 .30424 .702 -.4580 1.1149 

Games-Howell 1 Entre 2 y 4 SM 2 Entre 4 y 6 SM .1671 .10383 .377 -.1027 .4369 

3 Entre 6 y 8 SM .3609 .13580 .062 -.0141 .7359 

4 Más de 8 SM .0325 .17629 .998 -.5068 .5717 

2 Entre 4 y 6 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.1671 .10383 .377 -.4369 .1027 

3 Entre 6 y 8 SM .1938 .15039 .576 -.2124 .6000 

4 Más de 8 SM -.1346 .18777 .889 -.6870 .4177 

3 Entre 6 y 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.3609 .13580 .062 -.7359 .0141 

2 Entre 4 y 6 SM -.1938 .15039 .576 -.6000 .2124 

4 Más de 8 SM -.3284 .20716 .413 -.9187 .2618 

4 Más de 8 SM 1 Entre 2 y 4 SM -.0325 .17629 .998 -.5717 .5068 

2 Entre 4 y 6 SM .1346 .18777 .889 -.4177 .6870 

3 Entre 6 y 8 SM .3284 .20716 .413 -.2618 .9187 

Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .545. 
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Subconjuntos homogéneos 
FIA 

 

ING.FAM. N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 Entre 6 y 8 SM 17 4.3765 

1 Entre 2 y 4 SM 172 4.4279 

2 Entre 4 y 6 SM 78 4.4615 

4 Más de 8 SM 9 4.4889 

Sig.  .888 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .256. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 21.212 
b. Alfa = .05. 
 
FIFI 

 

ING.FAM. N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 Entre 6 y 8 SM 17 4.6078 

2 Entre 4 y 6 SM 78 4.6154 

1 Entre 2 y 4 SM 172 4.6686 

4 Más de 8 SM 9 4.8148 

Sig.  .570 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .273. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 21.212 
b. Alfa = .05. 
 
FIE 

 

ING.FAM. N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 4 Más de 8 SM 9 3.9259 

3 Entre 6 y 8 SM 17 4.0196 

1 Entre 2 y 4 SM 172 4.1647 

2 Entre 4 y 6 SM 78 4.1752 

Sig.  .705 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .570. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 21.212 
b. Alfa = .05. 
 
FIPF 

 

ING.FAM. N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 1 Entre 2 y 4 SM 172 4.3070 

4 Más de 8 SM 9 4.3778 

2 Entre 4 y 6 SM 78 4.4436 

3 Entre 6 y 8 SM 17 4.4706 

Sig.  .815 
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Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .367. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 21.212 
b. Alfa = .05. 
 
FECS 

 

ING.FAM. N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 2 Entre 4 y 6 SM 78 4.5160 

1 Entre 2 y 4 SM 172 4.5262 

4 Más de 8 SM 9 4.5833 

3 Entre 6 y 8 SM 17 4.5882 

Sig.  .952 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .198. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 21.212 
b. Alfa = .05. 
 
FECF 

 

ING.FAM. N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 Entre 6 y 8 SM 17 3.5882 

2 Entre 4 y 6 SM 78 3.7821 

4 Más de 8 SM 9 3.9167 

1 Entre 2 y 4 SM 172 3.9491 

Sig.  .385 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .545. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 21.212 
b. Alfa = .05. 
 
Hipótesis nula 2 
 

No se realizarán las pruebas post hoc para EST.SOCIAL porque al menos un grupo tiene menos de dos casos. 

 
Factores inter-sujetos 

 Etiqueta del valor N 

EST.SOCIAL 1 Estrato 1 5 

2 Estrato 2 41 

3 Estrato 3 116 

4 Estrato 4 72 

5 Estrato 5 41 

6 Estrato 6 1 

 
Estadísticos descriptivos 

 EST.SOCIAL Media Desviación típica N 

FIA 1 Estrato 1 4.3200 .46043 5 

2 Estrato 2 4.4683 .44857 41 

3 Estrato 3 4.3828 .54218 116 
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4 Estrato 4 4.5417 .49040 72 

5 Estrato 5 4.3756 .46302 41 

6 Estrato 6 4.8000 . 1 

Total 4.4362 .50408 276 

FIFI 1 Estrato 1 4.4000 .43461 5 

2 Estrato 2 4.6585 .36884 41 

3 Estrato 3 4.6868 .54247 116 

4 Estrato 4 4.6852 .47435 72 

5 Estrato 5 4.5285 .65818 41 

6 Estrato 6 5.0000 . 1 

Total 4.6546 .52093 276 

FIE 1 Estrato 1 3.8667 .80277 5 

2 Estrato 2 4.4146 .59058 41 

3 Estrato 3 4.1006 .82382 116 

4 Estrato 4 4.1111 .69651 72 

5 Estrato 5 4.1138 .74762 41 

6 Estrato 6 5.0000 . 1 

Total 4.1510 .75274 276 

FIPF 1 Estrato 1 4.2800 .50200 5 

2 Estrato 2 4.3415 .57835 41 

3 Estrato 3 4.2328 .66093 116 

4 Estrato 4 4.4639 .58317 72 

5 Estrato 5 4.5415 .44552 41 

6 Estrato 6 4.8000 . 1 

Total 4.3580 .60589 276 

FECS 1 Estrato 1 4.5000 .46771 5 

2 Estrato 2 4.4695 .43730 41 

3 Estrato 3 4.4806 .47907 116 

4 Estrato 4 4.5937 .44492 72 

5 Estrato 5 4.6220 .31186 41 

6 Estrato 6 4.2500 . 1 

Total 4.5290 .44320 276 

FECF 1 Estrato 1 3.9500 .67082 5 

2 Estrato 2 4.0305 .63294 41 

3 Estrato 3 3.7931 .85101 116 

4 Estrato 4 3.9722 .67729 72 

5 Estrato 5 3.7927 .60700 41 

6 Estrato 6 4.0000 . 1 

Total 3.8786 .74146 276 

 
Contrastes multivariadosd 

Efecto Valor F 
Gl de la hi-
pótesis Gl del error Sig. 

Eta al 
cuadrado 
parcial 

Parámetro 
de no cen-
tralidad Pa-
rámetro 

Potencia 
observa-
dab 

Intersec-
ción 

Traza de Pi-
llai 

.947 783.833a 6.000 265.000 .000 .947 4702.999 1.000 

Lambda de 
Wilks 

.053 783.833a 6.000 265.000 .000 .947 4702.999 1.000 

Traza de 
Hotelling 

17.747 783.833a 6.000 265.000 .000 .947 4702.999 1.000 

Raíz mayor 
de Roy 

17.747 783.833a 6.000 265.000 .000 .947 4702.999 1.000 

EST.SO-
CIAL 

Traza de Pi-
llai 

.167 1.552 30.000 1345.000 .030 .033 46.549 .990 
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Lambda de 
Wilks 

.842 1.560 30.000 1062.000 .028 .034 37.274 .957 

Traza de 
Hotelling 

.178 1.563 30.000 1317.000 .027 .034 46.882 .990 

Raíz mayor 
de Roy 

.095 4.280c 6.000 269.000 .000 .087 25.683 .980 

a. Estadístico exacto 
b. Calculado con alfa = .05 
c. El estadístico es un límite superior para la F el cual ofrece un límite inferior para el nivel de significación. 
d. Diseño: Intersección + EST.SOCIAL 

 
Contraste de Levene sobre la igualdad de las varianzas errora 

 F gl1 gl2 Sig. 

FIA .949 5 270 .450 
FIFI 2.254 5 270 .049 
FIE .840 5 270 .522 
FIPF 2.415 5 270 .036 
FECS 2.097 5 270 .066 
FECF 2.572 5 270 .027 

Contrasta la hipótesis nula de que la varianza error de la variable dependiente es igual a lo largo de todos los gru-
pos. 
a. Diseño: Intersección + EST.SOCIAL 
 

 
Pruebas de los efectos inter-sujetos 

Origen 
Variable de-
pendiente 

Suma de 
cuadrados 
tipo III gl 

Media cua-
drática F Sig. 

Eta al cua-
drado par-
cial 

Parámetro 
de no cen-
tralidad 
Parámetro 

Potencia 
observa-
dab 

Modelo co-
rregido 

FIA 1.525a 5 .305 1.205 .307 .022 6.023 .426 

FIFI 1.284c 5 .257 .945 .452 .017 4.727 .336 

FIE 4.441d 5 .888 1.584 .165 .028 7.921 .550 

FIPF 4.244e 5 .849 2.370 .040 .042 11.848 .752 

FECS 1.155f 5 .231 1.180 .319 .021 5.899 .418 

FECF 2.768g 5 .554 1.007 .414 .018 5.035 .358 

Intersección FIA 568.700 1 568.700 2246.414 .000 .893 2246.414 1.000 

FIFI 614.890 1 614.890 2263.631 .000 .893 2263.631 1.000 

FIE 515.782 1 515.782 919.944 .000 .773 919.944 1.000 

FIPF 559.064 1 559.064 1560.847 .000 .853 1560.847 1.000 

FECS 569.863 1 569.863 2910.590 .000 .915 2910.590 1.000 

FECF 435.826 1 435.826 792.858 .000 .746 792.858 1.000 

EST.SO-
CIAL 

FIA 1.525 5 .305 1.205 .307 .022 6.023 .426 

FIFI 1.284 5 .257 .945 .452 .017 4.727 .336 

FIE 4.441 5 .888 1.584 .165 .028 7.921 .550 

FIPF 4.244 5 .849 2.370 .040 .042 11.848 .752 

FECS 1.155 5 .231 1.180 .319 .021 5.899 .418 

FECF 2.768 5 .554 1.007 .414 .018 5.035 .358 

Error FIA 68.353 270 .253      
FIFI 73.342 270 .272      
FIE 151.380 270 .561      
FIPF 96.709 270 .358      
FECS 52.863 270 .196      
FECF 148.416 270 .550      

Total FIA 5501.600 276       
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FIFI 6054.222 276       
FIE 4911.444 276       
FIPF 5342.720 276       
FECS 5715.250 276       
FECF 4303.250 276       

Total corre-
gida 

FIA 69.878 275       
FIFI 74.626 275       
FIE 155.821 275       
FIPF 100.952 275       
FECS 54.018 275       
FECF 151.184 275       

a. R cuadrado = .022 (R cuadrado corregida = .004) 
b. Calculado con alfa = .05 
c. R cuadrado = .017 (R cuadrado corregida = -.001) 
d. R cuadrado = .028 (R cuadrado corregida = .011) 
e. R cuadrado = .042 (R cuadrado corregida = .024) 
f. R cuadrado = .021 (R cuadrado corregida = .003) 
g. R cuadrado = .018 (R cuadrado corregida = .000) 
 

 
 
Medias marginales estimadas 
 
EST.SOCIAL 
 

Variable dependiente EST.SOCIAL Media Error típ. 

Intervalo de confianza 95% 

Límite inferior Límite superior 

FIA 1 Estrato 1 4.320 .225 3.877 4.763 

2 Estrato 2 4.468 .079 4.314 4.623 

3 Estrato 3 4.383 .047 4.291 4.475 

4 Estrato 4 4.542 .059 4.425 4.658 

5 Estrato 5 4.376 .079 4.221 4.530 

6 Estrato 6 4.800 .503 3.809 5.791 

FIFI 1 Estrato 1 4.400 .233 3.941 4.859 

2 Estrato 2 4.659 .081 4.498 4.819 

3 Estrato 3 4.687 .048 4.592 4.782 

4 Estrato 4 4.685 .061 4.564 4.806 

5 Estrato 5 4.528 .081 4.368 4.689 

6 Estrato 6 5.000 .521 3.974 6.026 

FIE 1 Estrato 1 3.867 .335 3.207 4.526 

2 Estrato 2 4.415 .117 4.184 4.645 

3 Estrato 3 4.101 .070 3.964 4.237 

4 Estrato 4 4.111 .088 3.937 4.285 

5 Estrato 5 4.114 .117 3.884 4.344 

6 Estrato 6 5.000 .749 3.526 6.474 

FIPF 1 Estrato 1 4.280 .268 3.753 4.807 

2 Estrato 2 4.341 .093 4.157 4.525 

3 Estrato 3 4.233 .056 4.123 4.342 

4 Estrato 4 4.464 .071 4.325 4.603 

5 Estrato 5 4.541 .093 4.357 4.725 

6 Estrato 6 4.800 .598 3.622 5.978 
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FECS 1 Estrato 1 4.500 .198 4.110 4.890 

2 Estrato 2 4.470 .069 4.333 4.606 

3 Estrato 3 4.481 .041 4.400 4.561 

4 Estrato 4 4.594 .052 4.491 4.696 

5 Estrato 5 4.622 .069 4.486 4.758 

6 Estrato 6 4.250 .442 3.379 5.121 

FECF 1 Estrato 1 3.950 .332 3.297 4.603 

2 Estrato 2 4.030 .116 3.803 4.258 

3 Estrato 3 3.793 .069 3.658 3.929 

4 Estrato 4 3.972 .087 3.800 4.144 

5 Estrato 5 3.793 .116 3.565 4.021 

6 Estrato 6 4.000 .741 2.540 5.460 

 
ANOVA de un factor 

 
ANOVA de un factor 
FIPF 

 Suma de cuadra-
dos 

gl Media cuadrática F Sig. 

Inter-grupos 4,018 3 1,339 3,723 ,012 

Intra-grupos 95,701 266 ,360   
Total 99,719 269    

 
Pruebas post hoc 
 
Subconjuntos homogéneos 
 
FIPF 
Student-Newman-Keuls 

EST.SOCIAL N Subconjunto para alfa = 0.05 

1 2 

Estrato 3 116 4,2328  
Estrato 2 41 4,3415 4,3415 
Estrato 4 72 4,4639 4,4639 

Estrato 5 41  4,5415 

Sig.  ,105 ,183 

Se muestran las medias para los grupos en los subconjuntos homogéneos. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 56,109. 
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b. Los tamaños de los grupos no son iguales. Se utilizará la media armónica de los tamaños de los grupos. Los 
niveles de error de tipo I no están garantizados. 
 
 

Gráficos de perfil 
  
FIA 

 
 
FIFI 
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Hipótesis nula 3 
Factores inter-sujetos 

 N 

NIV.EST.PADRE 1 106 

2 108 

3 62 

 
Estadísticos descriptivos 

 NIV.EST.PADRE Media Desviación típica N 

FIA 1 4.4283 .50554 106 

2 4.4667 .51374 108 

3 4.3968 .48922 62 

Total 4.4362 .50408 276 

FIFI 1 4.7358 .34646 106 

2 4.6451 .48288 108 

3 4.5323 .76217 62 

Total 4.6546 .52093 276 

FIE 1 4.2044 .82881 106 

2 4.1667 .65646 108 

3 4.0323 .77226 62 

Total 4.1510 .75274 276 

FIPF 1 4.4094 .59865 106 

2 4.3630 .53662 108 

3 4.2613 .72028 62 

Total 4.3580 .60589 276 

FECS 1 4.5613 .41806 106 

2 4.4977 .47298 108 

3 4.5282 .43444 62 

Total 4.5290 .44320 276 

FECF 1 3.9316 .75792 106 

2 3.8958 .68455 108 

3 3.7581 .80466 62 

Total 3.8786 .74146 276 

 
Contrastes multivariadosd 

Efecto Valor F 
Gl de la hi-
pótesis 

Gl del 
error Sig. 

Eta al cua-
drado par-
cial 

Parámetro 
de no cen-
tralidad Pa-
rámetro 

Potencia 
observadab 

Intersección Traza de Pillai .994 7187.090a 6.000 268.000 .000 .994 43122.541 1.000 

Lambda de 
Wilks 

.006 7187.090a 6.000 268.000 .000 .994 43122.541 1.000 

Traza de Ho-
telling 

160.905 7187.090a 6.000 268.000 .000 .994 43122.541 1.000 

Raíz mayor de 
Roy 

160.905 7187.090a 6.000 268.000 .000 .994 43122.541 1.000 

NIV.EST.PA-
DRE 

Traza de Pillai .045 1.026 12.000 538.000 .423 .022 12.317 .605 

Lambda de 
Wilks 

.956 1.026a 12.000 536.000 .423 .022 12.308 .604 

Traza de Ho-
telling 

.046 1.025 12.000 534.000 .424 .023 12.299 .604 

Raíz mayor de 
Roy 

.035 1.566c 6.000 269.000 .157 .034 9.395 .600 

a. Estadístico exacto 
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b. Calculado con alfa = .05 
c. El estadístico es un límite superior para la F el cual ofrece un límite inferior para el nivel de significación. 
d. Diseño: Intersección + NIV.EST.PADRE 
 

 
Pruebas de los efectos inter-sujetos 

Origen 
Variable depen-
diente 

Suma de 
cuadrados 
tipo III gl 

Media cua-
drática F Sig. 

Eta al cua-
drado par-
cial 

Parámetro 
de no cen-
tralidad 
Parámetro 

Potencia 
observa-
dab 

Modelo co-
rregido 

FIA .203a 2 .102 .398 .672 .003 .796 .114 

FIFI 1.638c 2 .819 3.062 .048 .022 6.125 .588 

FIE 1.203d 2 .601 1.062 .347 .008 2.124 .235 

FIPF .863e 2 .431 1.177 .310 .009 2.354 .257 

FECS .217f 2 .108 .550 .578 .004 1.099 .141 

FECF 1.231g 2 .615 1.120 .328 .008 2.240 .246 

Intersección FIA 5073.492 1 5073.492 19879.071 .000 .986 19879.071 1.000 

FIFI 5558.982 1 5558.982 20792.245 .000 .987 20792.245 1.000 

FIE 4417.937 1 4417.937 7800.501 .000 .966 7800.501 1.000 

FIPF 4878.403 1 4878.403 13306.131 .000 .980 13306.131 1.000 

FECS 5301.577 1 5301.577 26901.335 .000 .990 26901.335 1.000 

FECF 3854.542 1 3854.542 7017.455 .000 .963 7017.455 1.000 

NIV.EST.PA-
DRE 

FIA .203 2 .102 .398 .672 .003 .796 .114 

FIFI 1.638 2 .819 3.062 .048 .022 6.125 .588 

FIE 1.203 2 .601 1.062 .347 .008 2.124 .235 

FIPF .863 2 .431 1.177 .310 .009 2.354 .257 

FECS .217 2 .108 .550 .578 .004 1.099 .141 

FECF 1.231 2 .615 1.120 .328 .008 2.240 .246 

Error FIA 69.674 273 .255      
FIFI 72.989 273 .267      
FIE 154.618 273 .566      
FIPF 100.090 273 .367      
FECS 53.801 273 .197      
FECF 149.953 273 .549      

Total FIA 5501.600 276       
FIFI 6054.222 276       
FIE 4911.444 276       
FIPF 5342.720 276       
FECS 5715.250 276       
FECF 4303.250 276       

Total corre-
gida 

FIA 69.878 275       
FIFI 74.626 275       
FIE 155.821 275       
FIPF 100.952 275       
FECS 54.018 275       
FECF 151.184 275       

a. R cuadrado = .003 (R cuadrado corregida = -.004) 
b. Calculado con alfa = .05 
c. R cuadrado = .022 (R cuadrado corregida = .015) 
d. R cuadrado = .008 (R cuadrado corregida = .000) 



 

149 

 

e. R cuadrado = .009 (R cuadrado corregida = .001) 
f. R cuadrado = .004 (R cuadrado corregida = -.003) 
g. R cuadrado = .008 (R cuadrado corregida = .001) 
 

 
Medias marginales estimadas 
 
NIV.EST.PADRE 

Variable dependiente NIV.EST.PADRE Media Error típ. 

Intervalo de confianza 95% 

Límite inferior Límite superior 

FIA 1 4.428 .049 4.332 4.525 

2 4.467 .049 4.371 4.562 

3 4.397 .064 4.270 4.523 

FIFI 1 4.736 .050 4.637 4.835 

2 4.645 .050 4.547 4.743 

3 4.532 .066 4.403 4.662 

FIE 1 4.204 .073 4.060 4.348 

2 4.167 .072 4.024 4.309 

3 4.032 .096 3.844 4.220 

FIPF 1 4.409 .059 4.294 4.525 

2 4.363 .058 4.248 4.478 

3 4.261 .077 4.110 4.413 

FECS 1 4.561 .043 4.476 4.646 

2 4.498 .043 4.414 4.582 

3 4.528 .056 4.417 4.639 

FECF 1 3.932 .072 3.790 4.073 

2 3.896 .071 3.755 4.036 

3 3.758 .094 3.573 3.943 

 
 
 
Pruebas post hoc 
 
NIV.EST.PADRE 
 
Comparaciones múltiples 

Variable depen-
diente 

(I)NIV.EST.PA-
DRE 

(J)NIV.EST.PA-
DRE 

Diferencia 
de medias 
(I-J) Error típ. Sig. 

Intervalo de confianza 
95% 

Límite infe-
rior 

Límite supe-
rior 

FIA DHS de Tu-
key 

1 2 -.0384 .06907 .844 -.2011 .1244 

3 .0315 .08077 .919 -.1588 .2219 

2 1 .0384 .06907 .844 -.1244 .2011 

3 .0699 .08050 .661 -.1198 .2596 

3 1 -.0315 .08077 .919 -.2219 .1588 

2 -.0699 .08050 .661 -.2596 .1198 

Games-Ho-
well 

1 2 -.0384 .06968 .846 -.2028 .1261 

3 .0315 .07919 .916 -.1562 .2193 

2 1 .0384 .06968 .846 -.1261 .2028 

3 .0699 .07940 .654 -.1183 .2581 

3 1 -.0315 .07919 .916 -.2193 .1562 

2 -.0699 .07940 .654 -.2581 .1183 
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FIFI DHS de Tu-
key 

1 2 .0908 .07070 .405 -.0758 .2574 

3 .2036* .08267 .038 .0088 .3984 

2 1 -.0908 .07070 .405 -.2574 .0758 

3 .1128 .08239 .359 -.0813 .3070 

3 1 -.2036* .08267 .038 -.3984 -.0088 

2 -.1128 .08239 .359 -.3070 .0813 

Games-Ho-
well 

1 2 .0908 .05737 .256 -.0447 .2263 

3 .2036 .10248 .122 -.0414 .4486 

2 1 -.0908 .05737 .256 -.2263 .0447 

3 .1128 .10737 .547 -.1431 .3687 

3 1 -.2036 .10248 .122 -.4486 .0414 

2 -.1128 .10737 .547 -.3687 .1431 

FIE DHS de Tu-
key 

1 2 .0377 .10289 .929 -.2047 .2802 

3 .1721 .12032 .327 -.1114 .4557 

2 1 -.0377 .10289 .929 -.2802 .2047 

3 .1344 .11991 .502 -.1482 .4170 

3 1 -.1721 .12032 .327 -.4557 .1114 

2 -.1344 .11991 .502 -.4170 .1482 

Games-Ho-
well 

1 2 .0377 .10233 .928 -.2039 .2794 

3 .1721 .12688 .367 -.1285 .4728 

2 1 -.0377 .10233 .928 -.2794 .2039 

3 .1344 .11666 .484 -.1427 .4115 

3 1 -.1721 .12688 .367 -.4728 .1285 

2 -.1344 .11666 .484 -.4115 .1427 

FIPF DHS de Tu-
key 

1 2 .0465 .08279 .841 -.1486 .2416 

3 .1481 .09681 .278 -.0800 .3763 

2 1 -.0465 .08279 .841 -.2416 .1486 

3 .1017 .09648 .544 -.1257 .3290 

3 1 -.1481 .09681 .278 -.3763 .0800 

2 -.1017 .09648 .544 -.3290 .1257 

Games-Ho-
well 

1 2 .0465 .07776 .822 -.1371 .2300 

3 .1481 .10839 .362 -.1094 .4057 

2 1 -.0465 .07776 .822 -.2300 .1371 

3 .1017 .10504 .599 -.1482 .3516 

3 1 -.1481 .10839 .362 -.4057 .1094 

2 -.1017 .10504 .599 -.3516 .1482 

FECS DHS de Tu-
key 

1 2 .0636 .06070 .547 -.0794 .2067 

3 .0331 .07098 .887 -.1342 .2004 

2 1 -.0636 .06070 .547 -.2067 .0794 

3 -.0305 .07073 .902 -.1972 .1362 

3 1 -.0331 .07098 .887 -.2004 .1342 

2 .0305 .07073 .902 -.1362 .1972 

Games-Ho-
well 

1 2 .0636 .06099 .550 -.0803 .2076 

3 .0331 .06851 .879 -.1294 .1956 

2 1 -.0636 .06099 .550 -.2076 .0803 

3 -.0305 .07152 .904 -.2000 .1389 

3 1 -.0331 .06851 .879 -.1956 .1294 

2 .0305 .07152 .904 -.1389 .2000 

FECF DHS de Tu-
key 

1 2 .0358 .10133 .934 -.2030 .2746 

3 .1735 .11850 .310 -.1057 .4528 

2 1 -.0358 .10133 .934 -.2746 .2030 

3 .1378 .11809 .474 -.1405 .4161 

3 1 -.1735 .11850 .310 -.4528 .1057 

2 -.1378 .11809 .474 -.4161 .1405 

1 2 .0358 .09878 .930 -.1974 .2690 
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Games-Ho-
well 

3 .1735 .12595 .356 -.1253 .4724 

2 1 -.0358 .09878 .930 -.2690 .1974 

3 .1378 .12158 .496 -.1510 .4266 

3 1 -.1735 .12595 .356 -.4724 .1253 

2 -.1378 .12158 .496 -.4266 .1510 

Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .549. 
*. La diferencia de medias es significativa al nivel .05. 
 

 
Subconjuntos homogéneos 
 
FIA 

 

NIV.EST.PADRE N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 62 4.3968 

1 106 4.4283 

2 108 4.4667 

Sig.  .636 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .255. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 86.152 
b. Alfa = .05. 
 
FIFI 

 

NIV.EST.PADRE N 

Subconjunto 

 1 2 

DHS de Tukeya,b 3 62 4.5323  
2 108 4.6451 4.6451 

1 106  4.7358 

Sig.  .326 .483 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .267. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 86.152 
b. Alfa = .05. 
 
FIE 

 

NIV.EST.PADRE N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 62 4.0323 

2 108 4.1667 

1 106 4.2044 

Sig.  .292 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .566. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 86.152 
b. Alfa = .05. 
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FIPF 

 

NIV.EST.PADRE N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 62 4.2613 

2 108 4.3630 

1 106 4.4094 

Sig.  .245 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .367. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 86.152 
b. Alfa = .05. 
 

 
FECS 

 

NIV.EST.PADRE N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 2 108 4.4977 

3 62 4.5282 

1 106 4.5613 

Sig.  .615 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .197. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 86.152 
b. Alfa = .05. 
 

 
FECF 

 

NIV.EST.PADRE N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 62 3.7581 

2 108 3.8958 

1 106 3.9316 

Sig.  .275 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .549. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 86.152 
b. Alfa = .05. 
 
 
 

Hipótesis nula 4 
Factores inter-sujetos 

 Etiqueta del valor N 

NIV.EST.MADRE 1 Bachiller 86 

2 Pregrado 136 

3 Posgrado 54 
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Estadísticos descriptivos 

 NIV.EST.MADRE Media Desviación típica N 

FIA 1 Bachiller 4.4558 .53106 86 

2 Pregrado 4.4324 .49544 136 

3 Posgrado 4.4148 .48967 54 

Total 4.4362 .50408 276 

FIFI 1 Bachiller 4.6667 .41539 86 

2 Pregrado 4.6593 .49602 136 

3 Posgrado 4.6235 .70946 54 

Total 4.6546 .52093 276 

FIE 1 Bachiller 4.2132 .86910 86 

2 Pregrado 4.1299 .64556 136 

3 Posgrado 4.1049 .81089 54 

Total 4.1510 .75274 276 

FIPF 1 Bachiller 4.2884 .60321 86 

2 Pregrado 4.4147 .56497 136 

3 Posgrado 4.3259 .70072 54 

Total 4.3580 .60589 276 

FECS 1 Bachiller 4.5058 .46491 86 

2 Pregrado 4.5662 .42735 136 

3 Posgrado 4.4722 .44686 54 

Total 4.5290 .44320 276 

FECF 1 Bachiller 3.9128 .76578 86 

2 Pregrado 3.8695 .70577 136 

3 Posgrado 3.8472 .80008 54 

Total 3.8786 .74146 276 

 
Contrastes multivariadosd 

Efecto Valor F 
Gl de la hi-
pótesis 

Gl del 
error Sig. 

Eta al cua-
drado par-
cial 

Parámetro 
de no cen-
tralidad Pa-
rámetro 

Potencia 
observadab 

Intersección Traza de Pillai .993 6640.099a 6.000 268.000 .000 .993 39840.592 1.000 

Lambda de 
Wilks 

.007 6640.099a 6.000 268.000 .000 .993 39840.592 1.000 

Traza de Ho-
telling 

148.659 6640.099a 6.000 268.000 .000 .993 39840.592 1.000 

Raíz mayor de 
Roy 

148.659 6640.099a 6.000 268.000 .000 .993 39840.592 1.000 

NIV.EST.MA-
DRE 

Traza de Pillai .029 .655 12.000 538.000 .795 .014 7.856 .386 

Lambda de 
Wilks 

.971 .655a 12.000 536.000 .795 .014 7.857 .386 

Traza de Ho-
telling 

.029 .655 12.000 534.000 .795 .015 7.858 .386 

Raíz mayor de 
Roy 

.025 1.140c 6.000 269.000 .339 .025 6.839 .448 

a. Estadístico exacto 
b. Calculado con alfa = .05 
c. El estadístico es un límite superior para la F el cual ofrece un límite inferior para el nivel de significación. 
d. Diseño: Intersección + NIV.EST.MADRE 
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Pruebas de los efectos inter-sujetos 

Origen 
Variable depen-
diente 

Suma de 
cuadrados 
tipo III gl 

Media cua-
drática F Sig. 

Eta al cua-
drado par-
cial 

Parámetro 
de no cen-
tralidad 
Parámetro 

Potencia 
observa-
dab 

Modelo co-
rregido 

FIA .060a 2 .030 .117 .890 .001 .234 .068 

FIFI .068c 2 .034 .124 .883 .001 .249 .069 

FIE .508d 2 .254 .446 .641 .003 .892 .122 

FIPF .910e 2 .455 1.241 .291 .009 2.483 .269 

FECS .408f 2 .204 1.040 .355 .008 2.079 .231 

FECF .165g 2 .082 .149 .862 .001 .298 .073 

Intersección FIA 4719.262 1 4719.262 18453.128 .000 .985 18453.128 1.000 

FIFI 5189.069 1 5189.069 19000.060 .000 .986 19000.060 1.000 

FIE 4132.154 1 4132.154 7263.244 .000 .964 7263.244 1.000 

FIPF 4526.875 1 4526.875 12353.098 .000 .978 12353.098 1.000 

FECS 4891.968 1 4891.968 24911.607 .000 .989 24911.607 1.000 

FECF 3606.600 1 3606.600 6519.727 .000 .960 6519.727 1.000 

NIV.EST.MA-
DRE 

FIA .060 2 .030 .117 .890 .001 .234 .068 

FIFI .068 2 .034 .124 .883 .001 .249 .069 

FIE .508 2 .254 .446 .641 .003 .892 .122 

FIPF .910 2 .455 1.241 .291 .009 2.483 .269 

FECS .408 2 .204 1.040 .355 .008 2.079 .231 

FECF .165 2 .082 .149 .862 .001 .298 .073 

Error FIA 69.818 273 .256      
FIFI 74.558 273 .273      
FIE 155.313 273 .569      
FIPF 100.043 273 .366      
FECS 53.610 273 .196      
FECF 151.019 273 .553      

Total FIA 5501.600 276       
FIFI 6054.222 276       
FIE 4911.444 276       
FIPF 5342.720 276       
FECS 5715.250 276       
FECF 4303.250 276       

Total corre-
gida 

FIA 69.878 275       
FIFI 74.626 275       
FIE 155.821 275       
FIPF 100.952 275       
FECS 54.018 275       
FECF 151.184 275       

a. R cuadrado = .001 (R cuadrado corregida = -.006) 
b. Calculado con alfa = .05 
c. R cuadrado = .001 (R cuadrado corregida = -.006) 
d. R cuadrado = .003 (R cuadrado corregida = -.004) 
e. R cuadrado = .009 (R cuadrado corregida = .002) 
f. R cuadrado = .008 (R cuadrado corregida = .000) 
g. R cuadrado = .001 (R cuadrado corregida = -.006) 
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Medias marginales estimadas 
 
NIV.EST.MADRE 

Variable dependiente NIV.EST.MADRE Media Error típ. 

Intervalo de confianza 95% 

Límite inferior Límite superior 

FIA 1 Bachiller 4.456 .055 4.348 4.563 

2 Pregrado 4.432 .043 4.347 4.518 

3 Posgrado 4.415 .069 4.279 4.550 

FIFI 1 Bachiller 4.667 .056 4.556 4.778 

2 Pregrado 4.659 .045 4.571 4.748 

3 Posgrado 4.623 .071 4.483 4.763 

FIE 1 Bachiller 4.213 .081 4.053 4.373 

2 Pregrado 4.130 .065 4.003 4.257 

3 Posgrado 4.105 .103 3.903 4.307 

FIPF 1 Bachiller 4.288 .065 4.160 4.417 

2 Pregrado 4.415 .052 4.313 4.517 

3 Posgrado 4.326 .082 4.164 4.488 

FECS 1 Bachiller 4.506 .048 4.412 4.600 

2 Pregrado 4.566 .038 4.491 4.641 

3 Posgrado 4.472 .060 4.354 4.591 

FECF 1 Bachiller 3.913 .080 3.755 4.071 

2 Pregrado 3.869 .064 3.744 3.995 

3 Posgrado 3.847 .101 3.648 4.046 

 
Pruebas post hoc 
 
NIV.EST.MADRE 
 
Comparaciones múltiples 

Variable depen-
diente 

(I)NIV.EST.MA-
DRE 

(J)NIV.EST.MA-
DRE 

Diferencia 
de medias 
(I-J) Error típ. Sig. 

Intervalo de confianza 
95% 

Límite infe-
rior 

Límite supe-
rior 

FIA DHS de Tu-
key 

1 Bachiller 2 Pregrado .0235 .06967 .939 -.1407 .1876 

3 Posgrado .0410 .08781 .887 -.1659 .2479 

2 Pregrado 1 Bachiller -.0235 .06967 .939 -.1876 .1407 

3 Posgrado .0175 .08134 .975 -.1741 .2092 

3 Posgrado 1 Bachiller -.0410 .08781 .887 -.2479 .1659 

2 Pregrado -.0175 .08134 .975 -.2092 .1741 

Games-Ho-
well 

1 Bachiller 2 Pregrado .0235 .07130 .942 -.1451 .1920 

3 Posgrado .0410 .08786 .887 -.1675 .2495 

2 Pregrado 1 Bachiller -.0235 .07130 .942 -.1920 .1451 

3 Posgrado .0175 .07903 .973 -.1705 .2056 

3 Posgrado 1 Bachiller -.0410 .08786 .887 -.2495 .1675 

2 Pregrado -.0175 .07903 .973 -.2056 .1705 

FIFI DHS de Tu-
key 

1 Bachiller 2 Pregrado .0074 .07200 .994 -.1623 .1770 

3 Posgrado .0432 .09074 .883 -.1706 .2570 

2 Pregrado 1 Bachiller -.0074 .07200 .994 -.1770 .1623 

3 Posgrado .0359 .08406 .905 -.1622 .2339 

3 Posgrado 1 Bachiller -.0432 .09074 .883 -.2570 .1706 

2 Pregrado -.0359 .08406 .905 -.2339 .1622 

Games-Ho-
well 

1 Bachiller 2 Pregrado .0074 .06177 .992 -.1385 .1532 

3 Posgrado .0432 .10643 .913 -.2112 .2976 
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2 Pregrado 1 Bachiller -.0074 .06177 .992 -.1532 .1385 

3 Posgrado .0359 .10550 .938 -.2164 .2882 

3 Posgrado 1 Bachiller -.0432 .10643 .913 -.2976 .2112 

2 Pregrado -.0359 .10550 .938 -.2882 .2164 

FIE DHS de Tu-
key 

1 Bachiller 2 Pregrado .0833 .10392 .702 -.1616 .3282 

3 Posgrado .1082 .13096 .687 -.2004 .4169 

2 Pregrado 1 Bachiller -.0833 .10392 .702 -.3282 .1616 

3 Posgrado .0250 .12132 .977 -.2609 .3109 

3 Posgrado 1 Bachiller -.1082 .13096 .687 -.4169 .2004 

2 Pregrado -.0250 .12132 .977 -.3109 .2609 

Games-Ho-
well 

1 Bachiller 2 Pregrado .0833 .10884 .725 -.1745 .3410 

3 Posgrado .1082 .14477 .736 -.2354 .4519 

2 Pregrado 1 Bachiller -.0833 .10884 .725 -.3410 .1745 

3 Posgrado .0250 .12345 .978 -.2698 .3197 

3 Posgrado 1 Bachiller -.1082 .14477 .736 -.4519 .2354 

2 Pregrado -.0250 .12345 .978 -.3197 .2698 

FIPF DHS de Tu-
key 

1 Bachiller 2 Pregrado -.1263 .08340 .286 -.3229 .0702 

3 Posgrado -.0376 .10511 .932 -.2852 .2101 

2 Pregrado 1 Bachiller .1263 .08340 .286 -.0702 .3229 

3 Posgrado .0888 .09737 .633 -.1407 .3182 

3 Posgrado 1 Bachiller .0376 .10511 .932 -.2101 .2852 

2 Pregrado -.0888 .09737 .633 -.3182 .1407 

Games-Ho-
well 

1 Bachiller 2 Pregrado -.1263 .08110 .267 -.3181 .0654 

3 Posgrado -.0376 .11543 .943 -.3122 .2371 

2 Pregrado 1 Bachiller .1263 .08110 .267 -.0654 .3181 

3 Posgrado .0888 .10696 .686 -.1665 .3441 

3 Posgrado 1 Bachiller .0376 .11543 .943 -.2371 .3122 

2 Pregrado -.0888 .10696 .686 -.3441 .1665 

FECS DHS de Tu-
key 

1 Bachiller 2 Pregrado -.0604 .06105 .585 -.2042 .0835 

3 Posgrado .0336 .07694 .900 -.1477 .2149 

2 Pregrado 1 Bachiller .0604 .06105 .585 -.0835 .2042 

3 Posgrado .0940 .07128 .386 -.0740 .2619 

3 Posgrado 1 Bachiller -.0336 .07694 .900 -.2149 .1477 

2 Pregrado -.0940 .07128 .386 -.2619 .0740 

Games-Ho-
well 

1 Bachiller 2 Pregrado -.0604 .06210 .596 -.2072 .0865 

3 Posgrado .0336 .07881 .905 -.1535 .2207 

2 Pregrado 1 Bachiller .0604 .06210 .596 -.0865 .2072 

3 Posgrado .0940 .07100 .386 -.0751 .2630 

3 Posgrado 1 Bachiller -.0336 .07881 .905 -.2207 .1535 

2 Pregrado -.0940 .07100 .386 -.2630 .0751 

FECF DHS de Tu-
key 

1 Bachiller 2 Pregrado .0433 .10247 .906 -.1982 .2848 

3 Posgrado .0656 .12914 .868 -.2388 .3699 

2 Pregrado 1 Bachiller -.0433 .10247 .906 -.2848 .1982 

3 Posgrado .0223 .11963 .981 -.2597 .3042 

3 Posgrado 1 Bachiller -.0656 .12914 .868 -.3699 .2388 

2 Pregrado -.0223 .11963 .981 -.3042 .2597 

Games-Ho-
well 

1 Bachiller 2 Pregrado .0433 .10238 .906 -.1988 .2854 

3 Posgrado .0656 .13665 .881 -.2591 .3903 

2 Pregrado 1 Bachiller -.0433 .10238 .906 -.2854 .1988 

3 Posgrado .0223 .12457 .983 -.2747 .3193 

3 Posgrado 1 Bachiller -.0656 .13665 .881 -.3903 .2591 

2 Pregrado -.0223 .12457 .983 -.3193 .2747 

Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .553. 
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Subconjuntos homogéneos 
 
FIA 

 

NIV.EST.MADRE N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 Posgrado 54 4.4148 

2 Pregrado 136 4.4324 

1 Bachiller 86 4.4558 

Sig.  .865 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .256. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 80.001 
b. Alfa = .05. 
 

 
FIFI 

 

NIV.EST.MADRE N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 Posgrado 54 4.6235 

2 Pregrado 136 4.6593 

1 Bachiller 86 4.6667 

Sig.  .860 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .273. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 80.001 
b. Alfa = .05. 
 

 
FIE 

 

NIV.EST.MADRE N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 Posgrado 54 4.1049 

2 Pregrado 136 4.1299 

1 Bachiller 86 4.2132 

Sig.  .636 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .569. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 80.001 
b. Alfa = .05. 
 

 
FIPF 

 

NIV.EST.MADRE N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 1 Bachiller 86 4.2884 

3 Posgrado 54 4.3259 

2 Pregrado 136 4.4147 

Sig.  .385 
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Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .366. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 80.001 
b. Alfa = .05. 
 

 
FECS 

 

NIV.EST.MADRE N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 Posgrado 54 4.4722 

1 Bachiller 86 4.5058 

2 Pregrado 136 4.5662 

Sig.  .374 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .196. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 80.001 
b. Alfa = .05. 
 

 
FECF 

 

NIV.EST.MADRE N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 Posgrado 54 3.8472 

2 Pregrado 136 3.8695 

1 Bachiller 86 3.9128 

Sig.  .843 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .553. 

a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 80.001 

b. Alfa = .05. 
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Edad 
 

ANALISIS MANOVA POR ITEM Y POR FACTOR 
Factores inter-sujetos 

Edad media en el rango Rango de edad N 

EDADC 24,0 22 a 26 12 

29,0 27 a 31 40 

34,0 32 a 36 63 

39,0 37 a 41 83 

44,0 42 a 45 35 

48,0 46 a 50 30 

53,0 51 a 55 8 

58,0 56 a 60 3 

63,0 61 a 65 2 

 

 N Media 
Desviación es-

tándar 

95% del intervalo de confianza 
para la media 

Límite inferior Límite superior 

FIA 1 22 a 26 12 4,75 ,622 4,36 5,14 

27 a 31 40 4,70 ,516 4,53 4,87 

32 a 36 63 4,56 ,616 4,40 4,71 

37 a 41 83 4,63 ,557 4,50 4,75 

42 a 45 35 4,51 ,658 4,29 4,74 

46 a 50 30 4,63 ,490 4,45 4,82 

51 a 55 8 4,25 ,707 3,66 4,84 

56 a 60 3 4,67 ,577 3,23 6,10 

61 a 65 2 5,00 ,000 5,00 5,00 

Total 276 4,61 ,578 4,54 4,67 

FIA 2 22 a 26 12 4,75 ,622 4,36 5,14 

27 a 31 40 4,78 ,480 4,62 4,93 

32 a 36 63 4,52 ,692 4,35 4,70 

37 a 41 83 4,61 ,537 4,50 4,73 

42 a 45 35 4,60 ,553 4,41 4,79 

46 a 50 30 4,57 ,504 4,38 4,75 

51 a 55 8 4,50 ,535 4,05 4,95 

56 a 60 3 4,33 ,577 2,90 5,77 

61 a 65 2 4,50 ,707 -1,85 10,85 

Total 276 4,61 ,571 4,54 4,68 

FIA 3 22 a 26 12 4,67 ,492 4,35 4,98 

27 a 31 40 4,63 ,490 4,47 4,78 

32 a 36 63 4,30 ,816 4,10 4,51 

37 a 41 83 4,52 ,632 4,38 4,66 

42 a 45 35 4,49 ,702 4,24 4,73 

46 a 50 30 4,47 ,629 4,23 4,70 

51 a 55 8 4,38 ,518 3,94 4,81 

56 a 60 3 3,67 1,528 -,13 7,46 

61 a 65 2 4,50 ,707 -1,85 10,85 

Total 276 4,47 ,679 4,39 4,55 

FIA 4 22 a 26 12 4,42 ,900 3,84 4,99 

27 a 31 40 4,40 ,632 4,20 4,60 

32 a 36 63 4,32 ,858 4,10 4,53 

37 a 41 83 4,29 ,635 4,15 4,43 

42 a 45 35 4,54 ,561 4,35 4,74 

46 a 50 30 4,17 ,592 3,95 4,39 

51 a 55 8 4,38 ,518 3,94 4,81 

56 a 60 3 4,33 ,577 2,90 5,77 
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61 a 65 2 5,00 ,000 5,00 5,00 

Total 276 4,34 ,688 4,26 4,43 

FIA 5 22 a 26 12 4,17 1,193 3,41 4,92 

27 a 31 40 4,28 ,679 4,06 4,49 

32 a 36 63 4,19 ,877 3,97 4,41 

37 a 41 83 4,10 ,892 3,90 4,29 

42 a 45 35 4,06 ,906 3,75 4,37 

46 a 50 30 4,17 ,699 3,91 4,43 

51 a 55 8 4,13 ,641 3,59 4,66 

56 a 60 3 4,33 ,577 2,90 5,77 

61 a 65 2 4,50 ,707 -1,85 10,85 

Total 276 4,16 ,841 4,06 4,26 

FIFI 1 22 a 26 12 4,92 ,289 4,73 5,10 

27 a 31 40 4,60 ,841 4,33 4,87 

32 a 36 63 4,56 ,799 4,35 4,76 

37 a 41 83 4,63 ,657 4,48 4,77 

42 a 45 35 4,51 ,887 4,21 4,82 

46 a 50 30 4,63 ,556 4,43 4,84 

51 a 55 8 4,88 ,354 4,58 5,17 

56 a 60 3 4,33 ,577 2,90 5,77 

61 a 65 2 5,00 ,000 5,00 5,00 

Total 276 4,61 ,722 4,53 4,70 

FIFI2 22 a 26 12 4,75 ,452 4,46 5,04 

27 a 31 40 4,83 ,385 4,70 4,95 

32 a 36 63 4,83 ,423 4,72 4,93 

37 a 41 83 4,80 ,620 4,66 4,93 

42 a 45 35 4,69 ,530 4,50 4,87 

46 a 50 30 4,93 ,254 4,84 5,03 

51 a 55 8 5,00 ,000 5,00 5,00 

56 a 60 3 4,33 ,577 2,90 5,77 

61 a 65 2 5,00 ,000 5,00 5,00 

Total 276 4,81 ,486 4,75 4,87 

FIFI 3 22 a 26 12 4,67 ,492 4,35 4,98 

27 a 31 40 4,65 ,483 4,50 4,80 

32 a 36 63 4,60 ,636 4,44 4,76 

37 a 41 83 4,55 ,737 4,39 4,72 

42 a 45 35 4,37 ,843 4,08 4,66 

46 a 50 30 4,43 ,728 4,16 4,71 

51 a 55 8 4,50 ,535 4,05 4,95 

56 a 60 3 4,00 1,000 1,52 6,48 

61 a 65 2 5,00 ,000 5,00 5,00 

Total 276 4,54 ,684 4,46 4,62 

FIE 1 22 a 26 12 4,58 ,669 4,16 5,01 

27 a 31 40 4,35 ,662 4,14 4,56 

32 a 36 63 4,16 ,954 3,92 4,40 

37 a 41 83 4,18 ,829 4,00 4,36 

42 a 45 35 4,34 ,684 4,11 4,58 

46 a 50 30 4,30 ,702 4,04 4,56 

51 a 55 8 4,25 ,707 3,66 4,84 

56 a 60 3 4,67 ,577 3,23 6,10 

61 a 65 2 4,50 ,707 -1,85 10,85 

Total 276 4,26 ,794 4,17 4,35 

FIE 2 22 a 26 12 4,67 ,492 4,35 4,98 

27 a 31 40 4,13 ,822 3,86 4,39 

32 a 36 63 3,83 1,238 3,51 4,14 

37 a 41 83 3,93 1,010 3,71 4,15 
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42 a 45 35 4,09 ,853 3,79 4,38 

46 a 50 30 3,77 1,040 3,38 4,16 

51 a 55 8 4,13 1,126 3,18 5,07 

56 a 60 3 4,67 ,577 3,23 6,10 

61 a 65 2 4,50 ,707 -1,85 10,85 

Total 276 3,99 1,020 3,86 4,11 

FIE 3 22 a 26 12 4,50 ,674 4,07 4,93 

27 a 31 40 4,25 ,742 4,01 4,49 

32 a 36 63 4,02 1,114 3,74 4,30 

37 a 41 83 4,27 ,782 4,09 4,44 

42 a 45 35 4,23 ,910 3,92 4,54 

46 a 50 30 4,23 ,626 4,00 4,47 

51 a 55 8 4,25 ,707 3,66 4,84 

56 a 60 3 3,67 1,155 ,80 6,54 

61 a 65 2 5,00 ,000 5,00 5,00 

Total 276 4,21 ,864 4,10 4,31 

FIPF 1 22 a 26 12 4,67 ,492 4,35 4,98 

27 a 31 40 4,55 ,597 4,36 4,74 

32 a 36 63 4,35 ,786 4,15 4,55 

37 a 41 83 4,66 ,501 4,55 4,77 

42 a 45 35 4,46 ,919 4,14 4,77 

46 a 50 30 4,43 ,679 4,18 4,69 

51 a 55 8 4,25 ,707 3,66 4,84 

56 a 60 3 4,33 ,577 2,90 5,77 

61 a 65 2 5,00 ,000 5,00 5,00 

Total 276 4,51 ,679 4,43 4,59 

FIPF 2 22 a 26 12 4,25 ,754 3,77 4,73 

27 a 31 40 4,05 ,932 3,75 4,35 

32 a 36 63 3,76 1,118 3,48 4,04 

37 a 41 83 3,99 1,042 3,76 4,22 

42 a 45 35 3,86 1,141 3,47 4,25 

46 a 50 30 3,77 1,331 3,27 4,26 

51 a 55 8 4,25 ,707 3,66 4,84 

56 a 60 3 3,67 1,155 ,80 6,54 

61 a 65 2 3,50 ,707 -2,85 9,85 

Total 276 3,92 1,070 3,79 4,04 

FIPF 3 22 a 26 12 4,75 ,452 4,46 5,04 

27 a 31 40 4,48 ,554 4,30 4,65 

32 a 36 63 4,24 ,756 4,05 4,43 

37 a 41 83 4,57 ,648 4,42 4,71 

42 a 45 35 4,34 ,873 4,04 4,64 

46 a 50 30 4,47 ,681 4,21 4,72 

51 a 55 8 4,63 ,518 4,19 5,06 

56 a 60 3 4,00 1,000 1,52 6,48 

61 a 65 2 5,00 ,000 5,00 5,00 

Total 276 4,45 ,699 4,36 4,53 

FIPF 4 22 a 26 12 4,83 ,389 4,59 5,08 

27 a 31 40 4,60 ,591 4,41 4,79 

32 a 36 63 4,30 ,854 4,09 4,52 

37 a 41 83 4,57 ,666 4,42 4,71 

42 a 45 35 4,34 ,938 4,02 4,66 

46 a 50 30 4,50 ,682 4,25 4,75 

51 a 55 8 4,38 ,518 3,94 4,81 

56 a 60 3 4,00 1,000 1,52 6,48 

61 a 65 2 5,00 ,000 5,00 5,00 

Total 276 4,48 ,741 4,39 4,57 
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FIPF 5 22 a 26 12 4,83 ,389 4,59 5,08 

27 a 31 40 4,58 ,636 4,37 4,78 

32 a 36 63 4,24 1,073 3,97 4,51 

37 a 41 83 4,53 ,687 4,38 4,68 

42 a 45 35 4,46 ,919 4,14 4,77 

46 a 50 30 4,27 1,015 3,89 4,65 

51 a 55 8 4,25 ,707 3,66 4,84 

56 a 60 3 4,33 ,577 2,90 5,77 

61 a 65 2 5,00 ,000 5,00 5,00 

Total 276 4,44 ,848 4,34 4,54 

FECS 1 22 a 26 12 4,33 1,155 3,60 5,07 

27 a 31 40 4,73 ,506 4,56 4,89 

32 a 36 63 4,43 ,665 4,26 4,60 

37 a 41 83 4,69 ,562 4,56 4,81 

42 a 45 35 4,54 ,611 4,33 4,75 

46 a 50 30 4,53 ,571 4,32 4,75 

51 a 55 8 4,50 ,535 4,05 4,95 

56 a 60 3 4,67 ,577 3,23 6,10 

61 a 65 2 5,00 ,000 5,00 5,00 

Total 276 4,58 ,624 4,51 4,65 

FECS 2 22 a 26 12 4,25 ,866 3,70 4,80 

27 a 31 40 4,35 ,700 4,13 4,57 

32 a 36 63 4,25 ,933 4,02 4,49 

37 a 41 83 4,18 ,885 3,99 4,37 

42 a 45 35 4,31 ,758 4,05 4,57 

46 a 50 30 4,23 ,898 3,90 4,57 

51 a 55 8 4,25 ,707 3,66 4,84 

56 a 60 3 4,00 1,000 1,52 6,48 

61 a 65 2 4,50 ,707 -1,85 10,85 

Total 276 4,25 ,844 4,15 4,35 

FECS 3 22 a 26 12 4,83 ,389 4,59 5,08 

27 a 31 40 4,73 ,452 4,58 4,87 

32 a 36 63 4,65 ,626 4,49 4,81 

37 a 41 83 4,64 ,655 4,50 4,78 

42 a 45 35 4,66 ,482 4,49 4,82 

46 a 50 30 4,47 ,681 4,21 4,72 

51 a 55 8 4,88 ,354 4,58 5,17 

56 a 60 3 4,67 ,577 3,23 6,10 

61 a 65 2 5,00 ,000 5,00 5,00 

Total 276 4,66 ,586 4,59 4,73 

FECS 4 22 a 26 12 4,67 ,492 4,35 4,98 

27 a 31 40 4,60 ,496 4,44 4,76 

32 a 36 63 4,63 ,655 4,47 4,80 

37 a 41 83 4,64 ,691 4,49 4,79 

42 a 45 35 4,60 ,604 4,39 4,81 

46 a 50 30 4,67 ,479 4,49 4,85 

51 a 55 8 4,75 ,463 4,36 5,14 

56 a 60 3 4,33 ,577 2,90 5,77 

61 a 65 2 4,50 ,707 -1,85 10,85 

Total 276 4,63 ,604 4,56 4,70 

FECF 1 22 a 26 12 4,42 ,669 3,99 4,84 

27 a 31 40 4,35 ,802 4,09 4,61 

32 a 36 63 4,19 ,998 3,94 4,44 

37 a 41 83 4,22 ,842 4,03 4,40 

42 a 45 35 4,49 ,562 4,29 4,68 

46 a 50 30 4,20 ,714 3,93 4,47 
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51 a 55 8 4,38 ,518 3,94 4,81 

56 a 60 3 4,33 ,577 2,90 5,77 

61 a 65 2 5,00 ,000 5,00 5,00 

Total 276 4,28 ,813 4,19 4,38 

FECF 2 22 a 26 12 4,17 ,577 3,80 4,53 

27 a 31 40 4,38 ,705 4,15 4,60 

32 a 36 63 4,10 ,979 3,85 4,34 

37 a 41 83 4,02 1,115 3,78 4,27 

42 a 45 35 3,97 1,175 3,57 4,38 

46 a 50 30 3,70 1,022 3,32 4,08 

51 a 55 8 4,38 ,744 3,75 5,00 

56 a 60 3 4,33 ,577 2,90 5,77 

61 a 65 2 5,00 ,000 5,00 5,00 

Total 276 4,08 1,004 3,96 4,20 

FECF 3 22 a 26 12 4,58 ,515 4,26 4,91 

27 a 31 40 3,88 1,285 3,46 4,29 

32 a 36 63 3,84 1,370 3,50 4,19 

37 a 41 83 4,00 1,024 3,78 4,22 

42 a 45 35 3,77 1,215 3,35 4,19 

46 a 50 30 4,07 1,015 3,69 4,45 

51 a 55 8 4,38 ,744 3,75 5,00 

56 a 60 3 2,67 ,577 1,23 4,10 

61 a 65 2 5,00 ,000 5,00 5,00 

Total 276 3,95 1,161 3,82 4,09 

FECF 4 22 a 26 12 4,17 ,718 3,71 4,62 

27 a 31 40 3,23 1,476 2,75 3,70 

32 a 36 63 3,02 1,420 2,66 3,37 

37 a 41 83 3,40 1,268 3,12 3,67 

42 a 45 35 3,00 1,435 2,51 3,49 

46 a 50 30 3,10 1,539 2,53 3,67 

51 a 55 8 2,63 1,302 1,54 3,71 

56 a 60 3 3,00 1,000 ,52 5,48 

61 a 65 2 2,50 2,121 -16,56 21,56 

Total 276 3,20 1,384 3,04 3,37 

 
Estadísticos descriptivos POR FACTOR 

 EDADC Media Desviación estándar N 

FIA 22 a 26 22,750 3,1370 12 

27 a 31 22,775 2,0316 40 

32 a 36 21,889 3,1679 63 

37 a 41 22,145 2,3013 83 

42 a 45 22,200 2,5986 35 

46 a 50 22,000 1,8937 30 

51 a 55 21,625 2,3261 8 

56 a 60 21,333 2,5166 3 

61 a 65 23,500 2,1213 2 

Total 22,181 2,5204 276 

FIFI 22 a 26 14,333 ,9847 12 

27 a 31 14,075 1,3280 40 

32 a 36 13,984 1,5186 63 

37 a 41 13,976 1,7389 83 

42 a 45 13,571 1,9294 35 

46 a 50 14,000 1,2594 30 

51 a 55 14,375 ,7440 8 

56 a 60 12,667 2,0817 3 

61 a 65 15,000 ,0000 2 
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Total 13,964 1,5628 276 

FIE 22 a 26 13,750 1,3568 12 

27 a 31 12,725 2,0379 40 

32 a 36 12,000 2,8511 63 

37 a 41 12,373 2,0643 83 

42 a 45 12,657 2,1275 35 

46 a 50 12,300 2,0367 30 

51 a 55 12,625 2,3261 8 

56 a 60 13,000 2,0000 3 

61 a 65 14,000 1,4142 2 

Total 12,453 2,2582 276 

FIPF 22 a 26 23,333 2,0597 12 

27 a 31 22,250 1,9447 40 

32 a 36 20,889 3,2583 63 

37 a 41 22,313 2,6775 83 

42 a 45 21,457 4,0897 35 

46 a 50 21,433 3,3185 30 

51 a 55 21,750 2,0529 8 

56 a 60 20,333 4,1633 3 

61 a 65 23,500 ,7071 2 

Total 21,790 3,0294 276 

FECS 22 a 26 18,083 1,5643 12 

27 a 31 18,400 1,4641 40 

32 a 36 17,968 2,0866 63 

37 a 41 18,145 1,7816 83 

42 a 45 18,114 1,8435 35 

46 a 50 17,900 1,7291 30 

51 a 55 18,375 1,3025 8 

56 a 60 17,667 ,5774 3 

61 a 65 19,000 ,0000 2 

Total 18,116 1,7728 276 

FECF 22 a 26 17,333 1,8749 12 

27 a 31 15,825 2,7817 40 

32 a 36 15,143 3,0419 63 

37 a 41 15,639 2,9116 83 

42 a 45 15,229 3,3085 35 

46 a 50 15,067 3,3315 30 

51 a 55 15,750 1,8323 8 

56 a 60 14,333 2,5166 3 

61 a 65 17,500 2,1213 2 

Total 15,514 2,9658 276 

 
 

Prueba de igualdad de Levene de varianzas de 
errora por ITEM 

 

 F df1 df2 Sig. Supuestos para el uso de pruebas paramé-
tricas: 
1. Normalidad de la variable. 
2. Homocedasticidad de la variable. 
(la varianza del error condicional a las va-
riables explicativas es constante a lo largo 
de las observaciones). 
3. Escala de razón o intervalo, es de-
cir que la variable debe ser cuantitativa  
 

FIA 1 2,169 8 267 ,030 

FIA 2 2,924 8 267 ,004 

FIA 3 2,774 8 267 ,006 

FIA 4 3,487 8 267 ,001 

FIA 5 ,603 8 267 ,775 

FIFI 1 2,531 8 267 ,011 

FIFI2 2,954 8 267 ,003 

FIFI 3 2,282 8 267 ,022 

FIE 1 ,325 8 267 ,956 

FIE 2 2,110 8 267 ,035 
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FIE 3 1,688 8 267 ,101 La prueba de Leven verifica la homocedastici-
dad (homogeneidad de cada grupo), es decir, 
igualdad de varianzas entre los diferentes gru-
pos. 
Ho= cumple supuestos de igualdad de varian-
zas entre las categorías de la variable. 
Ho= NO cumple supuestos de igualdad de va-
rianzas entre las categorías de la variable. 
Según el nivel de significancia con un p-valor 
inferior al 0.05, se concluye que la variable no 
cumple el supuesto de homogeneidad  
 

FIPF 1 2,878 8 267 ,004 

FIPF 2 1,027 8 267 ,415 

FIPF 3 2,926 8 267 ,004 

FIPF 4 2,537 8 267 ,011 

FIPF 5 3,605 8 267 ,001 

FECS 1 3,128 8 267 ,002 

FECS 2 ,514 8 267 ,845 

FECS 3 2,962 8 267 ,003 

FECS 4 ,409 8 267 ,915 

FECF 1 1,570 8 267 ,134 

FECF 2 1,458 8 267 ,173 

FECF 3 3,258 8 267 ,001 

FECF 4 1,317 8 267 ,235 

 
Prueba la hipótesis nula que la varianza de error de la variable 
dependiente es igual entre grupos.a 
a. Diseño : Intersección + EDADC 

 

 
Prueba de igualdad de Levene de varianzas de errora 

por factor 
Supuestos para el uso de prue-
bas paramétricas: 
1. Normalidad de la variable. 
2. Homocedasticidad de la 
variable. (la varianza del error 
condicional a las variables expli-
cativas es constante a lo largo de 
las observaciones). 
3. Escala de razón o inter-
valo, es decir que la variable 
debe ser cuantitativa  
 
La prueba de Leven verifica la ho-
mocedasticidad (homogeneidad de 
cada grupo), es decir, igualdad de 
varianzas entre los diferentes gru-
pos. 
Ho= cumple supuestos de igualdad 
de varianzas entre las categorías 
de la variable. 
Ho= NO cumple supuestos de 
igualdad de varianzas entre las ca-
tegorías de la variable. 
Según el nivel de significancia con 
un p-valor inferior al 0.05, se con-
cluye que la variable no cumple el 
supuesto de homogeneidad para 
FIA y para FEPF 
Según el nivel de significancia con 
un p-valor superior al 0.05, se con-
cluye que la variable cumple el su-
puesto de homogeneidad para FIFI, 
FIE, FECS, FECF. 

 F df1 df2 Sig. 

FIA 2,262 8 267 ,024 

FIFI 1,750 8 267 ,087 

FIE 1,618 8 267 ,119 

FIPF 3,465 8 267 ,001 

FECS 1,667 8 267 ,107 

FECF 1,147 8 267 ,332 

Prueba la hipótesis nula que la varianza de error de la variable depen-
diente es igual entre grupos. 

a. Diseño : Intersección + EDADC 
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Pruebas multivariantea 

Efecto Valor F Gl de hipótesis gl de error Sig. 

Intersección Traza de Pillai ,983 605,980b 24,000 244,000 ,000 

Lambda de 
Wilks 

,017 605,980b 24,000 244,000 ,000 

Traza de Hote-
lling 

59,605 605,980b 24,000 244,000 ,000 

Raíz mayor de 
Roy 

59,605 605,980b 24,000 244,000 ,000 

EDADC Traza de Pillai ,682 ,975 192,000 2008,000 ,582 

Lambda de 
Wilks 

,484 ,974 192,000 1874,479 ,584 

Traza de Hote-
lling 

,772 ,974 192,000 1938,000 ,587 

Raíz mayor de 
Roy 

,225 2,350c 24,000 251,000 ,001 

 
Se aplican varias pruebas para verificar igualdad de medias entre los diferentes grupos de la 
variable de estudio (Traza de Pillai, Lambda de Wilks, Traza de Hotelling y Raíz mayor de Roy) 
cuando varios de estos indicadores muestran la misma hipótesis se considera estadística-
mente viable. En este caso todos los indicadores presentan un p-valor menor al 0.05 indicando 
que NO hay igualdad de medias entre grupos.  
En conclusión, existe diferencia estadísticamente significativa de preferencia escolar entre los 
padres de familia agrupados según EDAD durante el año 2017. 
 

 

 

 
Pruebas de efectos inter-sujetos porfactor 

Origen 
Variable depen-
diente 

Tipo III de suma 
de cuadrados gl Media cuadrática F Sig. 

EDADC FIA 32,588 8 4,074 ,634 ,749 

FIFI 16,147 8 2,018 ,822 ,584 

FIE 44,680 8 5,585 1,098 ,365 

FIPF 130,848 8 16,356 1,825 ,073 

FECS 8,787 8 1,098 ,343 ,949 

FECF 74,925 8 9,366 1,067 ,387 

a. R al cuadrado = ,019 (R al cuadrado ajustada = -,011) 

b. R al cuadrado = ,024 (R al cuadrado ajustada = -,005) 

c. R al cuadrado = ,032 (R al cuadrado ajustada = ,003) 

d. R al cuadrado = ,052 (R al cuadrado ajustada = ,023) 

e. R al cuadrado = ,010 (R al cuadrado ajustada = -,019) 

f. R al cuadrado = ,031 (R al cuadrado ajustada = ,002) 

El modelo corregido analiza con más detalle los resultados de la variable EDAD de los padres 
como criterio de preferencia escolar para cada una de sus dimensiones. Con un p-valores 
(Sig.) inferior al 0.05 se rechaza Ho. 
Ho: NO existe interacción entre la EDAD y el factor X 
Hi: existe interacción entre la EDAD y el factor X 
 
De acuerdo a lo anterior 
NO hay interacción entre la EDAD de los padres y los Factores  
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Género 
 

Factores inter-sujetos 

 Etiqueta del valor N 

GENERO 1 M 98 

2 F 178 

 
Estadísticos descriptivos 

 GENERO Media Desviación típica N 

FIA 1 M 4.4612 .50679 98 

2 F 4.4225 .50349 178 

Total 4.4362 .50408 276 

FIFI 1 M 4.6565 .52749 98 

2 F 4.6536 .51878 178 

Total 4.6546 .52093 276 

FIE 1 M 4.1565 .82098 98 

2 F 4.1479 .71481 178 

Total 4.1510 .75274 276 

FIPF 1 M 4.4102 .55862 98 

2 F 4.3292 .63008 178 

Total 4.3580 .60589 276 

FECS 1 M 4.5179 .46286 98 

2 F 4.5351 .43321 178 

Total 4.5290 .44320 276 

FECF 1 M 3.9209 .72118 98 

2 F 3.8553 .75338 178 

Total 3.8786 .74146 276 

 
Contrastes multivariadosc 

Efecto Valor F 
Gl de la 
hipótesis 

Gl del 
error Sig. 

Eta al 
cuadrado 

parcial 

Parámetro 
de no cen-
tralidad Pa-

rámetro 

Potencia 
observa-

dab 

Intersec-
ción 

Traza de Pi-
llai 

.994 7015.077a 6.000 269.000 .000 .994 42090.464 1.000 

Lambda de 
Wilks 

.006 7015.077a 6.000 269.000 .000 .994 42090.464 1.000 

Traza de Ho-
telling 

156.470 7015.077a 6.000 269.000 .000 .994 42090.464 1.000 

Raíz mayor 
de Roy 

156.470 7015.077a 6.000 269.000 .000 .994 42090.464 1.000 

GE-
NERO 

Traza de Pi-
llai 

.011 .479a 6.000 269.000 .824 .011 2.872 .194 

Lambda de 
Wilks 

.989 .479a 6.000 269.000 .824 .011 2.872 .194 

Traza de Ho-
telling 

.011 .479a 6.000 269.000 .824 .011 2.872 .194 

Raíz mayor 
de Roy 

.011 .479a 6.000 269.000 .824 .011 2.872 .194 

a. Estadístico exacto 
b. Calculado con alfa = .05 
c. Diseño: Intersección + GENERO 
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Pruebas de los efectos inter-sujetos 

Origen 

Variable 
depen-
diente 

Suma de 
cuadrados 

tipo III Gl 
Media cua-

drática F Sig. 

Eta al 
cuadrado 

parcial 

Parámetro 
de no centra-
lidad Pará-

metro 

Potencia 
observa-

dab 

Modelo 
corregido 

FIA .095a 1 .095 .373 .542 .001 .373 .093 

FIFI .001c 1 .001 .002 .965 .000 .002 .050 

FIE .005d 1 .005 .008 .928 .000 .008 .051 

FIPF .415e 1 .415 1.130 .289 .004 1.130 .185 

FECS .019f 1 .019 .095 .758 .000 .095 .061 

FECF .272g 1 .272 .494 .483 .002 .494 .108 

Intersec-
ción 

FIA 4987.977 1 4987.977 19585.145 .000 .986 19585.145 1.000 

FIFI 5478.205 1 5478.205 20114.044 .000 .987 20114.044 1.000 

FIE 4358.668 1 4358.668 7664.637 .000 .965 7664.637 1.000 

FIPF 4827.274 1 4827.274 13155.967 .000 .980 13155.967 1.000 

FECS 5179.873 1 5179.873 26283.401 .000 .990 26283.401 1.000 

FECF 3821.889 1 3821.889 6939.125 .000 .962 6939.125 1.000 

GENERO FIA .095 1 .095 .373 .542 .001 .373 .093 

FIFI .001 1 .001 .002 .965 .000 .002 .050 

FIE .005 1 .005 .008 .928 .000 .008 .051 

FIPF .415 1 .415 1.130 .289 .004 1.130 .185 

FECS .019 1 .019 .095 .758 .000 .095 .061 

FECF .272 1 .272 .494 .483 .002 .494 .108 

Error FIA 69.783 274 .255      
FIFI 74.626 274 .272      
FIE 155.816 274 .569      
FIPF 100.538 274 .367      
FECS 53.999 274 .197      
FECF 150.912 274 .551      

Total FIA 5501.600 276       
FIFI 6054.222 276       
FIE 4911.444 276       
FIPF 5342.720 276       
FECS 5715.250 276       
FECF 4303.250 276       

Total co-
rregida 

FIA 69.878 275       
FIFI 74.626 275       
FIE 155.821 275       
FIPF 100.952 275       
FECS 54.018 275       
FECF 151.184 275       

a. R cuadrado = .001 (R cuadrado corregida = -.002) 
b. Calculado con alfa = .05 
c. R cuadrado = .000 (R cuadrado corregida = -.004) 
d. R cuadrado = .000 (R cuadrado corregida = -.004) 
e. R cuadrado = .004 (R cuadrado corregida = .000) 
f. R cuadrado = .000 (R cuadrado corregida = -.003) 
g. R cuadrado = .002 (R cuadrado corregida = -.002) 
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Medias marginales estimadas 
GENERO 

Variable dependiente GENERO Media Error típ. 

Intervalo de confianza 95% 

Límite inferior Límite superior 

FIA 1 M 4.461 .051 4.361 4.562 

2 F 4.422 .038 4.348 4.497 

FIFI 1 M 4.656 .053 4.553 4.760 

2 F 4.654 .039 4.577 4.731 

FIE 1 M 4.156 .076 4.006 4.306 

2 F 4.148 .057 4.037 4.259 

FIPF 1 M 4.410 .061 4.290 4.531 

2 F 4.329 .045 4.240 4.419 

FECS 1 M 4.518 .045 4.430 4.606 

2 F 4.535 .033 4.470 4.601 

FECF 1 M 3.921 .075 3.773 4.069 

2 F 3.855 .056 3.746 3.965 

 
Afiliación religiosa 

 
Factores inter-sujetos 

 Etiqueta del valor N 

AFL.RELG AFL.RELG. 1 Católica 64 

2 Adventista 89 

3 Otras denominaciones cristia-
nas 

118 

 

 
Estadísticos descriptivos 

 AFL.RELG AFL.RELG. Media Desviación típica N 

FIA 1 Católica 4.5719 .39820 64 

2 Adventista 4.3640 .56934 89 

3 Otras denominaciones cristia-
nas 

4.4169 .49654 118 

Total 4.4362 .50569 271 

FIFI 1 Católica 4.5365 .59278 64 

2 Adventista 4.7715 .38794 89 

3 Otras denominaciones cristia-
nas 

4.6638 .52024 118 

Total 4.6691 .50593 271 

FIE 1 Católica 4.2396 .61282 64 

2 Adventista 4.1386 .86429 89 

3 Otras denominaciones cristia-
nas 

4.1186 .72077 118 

Total 4.1538 .74738 271 

FIPF 1 Católica 4.4719 .50818 64 

2 Adventista 4.2562 .60301 89 

3 Otras denominaciones cristia-
nas 

4.3712 .64809 118 

Total 4.3572 .60609 271 

FECS 1 Católica 4.6172 .36179 64 

2 Adventista 4.4972 .45147 89 

3 Otras denominaciones cristia-
nas 

4.5233 .46569 118 

Total 4.5369 .43941 271 
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FECF 1 Católica 3.6445 .67230 64 

2 Adventista 4.1011 .66755 89 

3 Otras denominaciones cristia-
nas 

3.8559 .76195 118 

Total 3.8865 .72921 271 

 
Contrastes multivariadosd 

Efecto Valor F 
Gl de la 
hipótesis 

Gl del 
error Sig. 

Eta al 
cuadrado 

parcial 

Parámetro 
de no cen-
tralidad Pa-

rámetro 

Potencia 
observa-

dab 

Intersección Traza de Pi-
llai 

.994 7366.308a 6.000 263.000 .000 .994 44197.846 1.000 

Lambda de 
Wilks 

.006 7366.308a 6.000 263.000 .000 .994 44197.846 1.000 

Traza de 
Hotelling 

168.053 7366.308a 6.000 263.000 .000 .994 44197.846 1.000 

Raíz mayor 
de Roy 

168.053 7366.308a 6.000 263.000 .000 .994 44197.846 1.000 

AFL.RELG Traza de Pi-
llai 

.177 4.283 12.000 528.000 .000 .089 51.395 1.000 

Lambda de 
Wilks 

.823 4.470a 12.000 526.000 .000 .093 53.635 1.000 

Traza de 
Hotelling 

.213 4.656 12.000 524.000 .000 .096 55.866 1.000 

Raíz mayor 
de Roy 

.208 9.149c 6.000 264.000 .000 .172 54.894 1.000 

a. Estadístico exacto 
b. Calculado con alfa = .05 
c. El estadístico es un límite superior para la F el cual ofrece un límite inferior para el nivel de significación. 
d. Diseño: Intersección + AFL.RELG 

 
Contraste de Levene sobre la igualdad de las varianzas errora 

 F gl1 gl2 Sig. 

FIA 4.883 2 268 .008 
FIFI 3.519 2 268 .031 
FIE 1.568 2 268 .210 
FIPF 1.351 2 268 .261 
FECS 2.466 2 268 .087 
FECF 1.546 2 268 .215 

Contrasta la hipótesis nula de que la varianza error de la variable dependiente es igual a lo largo de todos los 
grupos. 
a. Diseño: Intersección + AFL.RELG 
 

 
Pruebas de los efectos inter-sujetos 

Origen 
Variable de-
pendiente 

Suma de 
cuadrados 

tipo III Gl 
Media cua-

drática F Sig. 

Eta al 
cuadrado 

parcial 

Parámetro 
de no cen-
tralidad Pa-

rámetro 

Potencia 
observa-

dab 

Modelo co-
rregido 

FIA 1.685a 2 .843 3.352 .036 .024 6.705 .630 

FIFI 2.063c 2 1.032 4.123 .017 .030 8.247 .726 

FIE .637d 2 .319 .569 .567 .004 1.138 .144 

FIPF 1.773e 2 .886 2.439 .089 .018 4.878 .489 

FECS .575f 2 .287 1.494 .226 .011 2.987 .317 

FECF 7.957g 2 3.979 7.862 .000 .055 15.724 .951 
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Intersección FIA 5045.887 1 5045.887 20075.555 .000 .987 20075.555 1.000 

FIFI 5524.530 1 5524.530 22082.851 .000 .988 22082.851 1.000 

FIE 4419.634 1 4419.634 7887.028 .000 .967 7887.028 1.000 

FIPF 4856.022 1 4856.022 13360.098 .000 .980 13360.098 1.000 

FECS 5263.439 1 5263.439 27360.412 .000 .990 27360.412 1.000 

FECF 3809.107 1 3809.107 7527.418 .000 .966 7527.418 1.000 

AFL.RELG FIA 1.685 2 .843 3.352 .036 .024 6.705 .630 

FIFI 2.063 2 1.032 4.123 .017 .030 8.247 .726 

FIE .637 2 .319 .569 .567 .004 1.138 .144 

FIPF 1.773 2 .886 2.439 .089 .018 4.878 .489 

FECS .575 2 .287 1.494 .226 .011 2.987 .317 

FECF 7.957 2 3.979 7.862 .000 .055 15.724 .951 

Error FIA 67.360 268 .251      
FIFI 67.046 268 .250      
FIE 150.178 268 .560      
FIPF 97.411 268 .363      
FECS 51.556 268 .192      
FECF 135.616 268 .506      

Total FIA 5402.200 271       
FIFI 5977.111 271       
FIE 4826.556 271       
FIPF 5244.160 271       
FECS 5630.250 271       
FECF 4237.063 271       

Total corre-
gida 

FIA 69.046 270       
FIFI 69.109 270       
FIE 150.816 270       
FIPF 99.183 270       
FECS 52.131 270       
FECF 143.573 270       

a. R cuadrado = .024 (R cuadrado corregida = .017) 
b. Calculado con alfa = .05 
c. R cuadrado = .030 (R cuadrado corregida = .023) 
d. R cuadrado = .004 (R cuadrado corregida = -.003) 
e. R cuadrado = .018 (R cuadrado corregida = .011) 
f. R cuadrado = .011 (R cuadrado corregida = .004) 
g. R cuadrado = .055 (R cuadrado corregida = .048) 

 
 
 
Medias marginales estimadas 
 

AFL.RELG. 

Variable dependiente AFL.RELG. Media Error típ. 

Intervalo de confianza 95% 

Límite inferior Límite superior 

FIA 1 Católica 4.572 .063 4.448 4.695 

2 Adventista 4.364 .053 4.259 4.469 

3 Otras denominaciones 
cristianas 

4.417 .046 4.326 4.508 
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FIFI 1 Católica 4.536 .063 4.413 4.660 

2 Adventista 4.772 .053 4.667 4.876 

3 Otras denominaciones 
cristianas 

4.664 .046 4.573 4.754 

FIE 1 Católica 4.240 .094 4.055 4.424 

2 Adventista 4.139 .079 3.982 4.295 

3 Otras denominaciones 
cristianas 

4.119 .069 3.983 4.254 

FIPF 1 Católica 4.472 .075 4.324 4.620 

2 Adventista 4.256 .064 4.130 4.382 

3 Otras denominaciones 
cristianas 

4.371 .056 4.262 4.480 

FECS 1 Católica 4.617 .055 4.509 4.725 

2 Adventista 4.497 .046 4.406 4.589 

3 Otras denominaciones 
cristianas 

4.523 .040 4.444 4.603 

FECF 1 Católica 3.645 .089 3.469 3.820 

2 Adventista 4.101 .075 3.953 4.250 

3 Otras denominaciones 
cristianas 

3.856 .065 3.727 3.985 

 

 
 
Pruebas post hoc 
 
 
AFL.RELG. 

Comparaciones múltiples 

Variable dependiente (I)AFL.RELG. (J)AFL.RELG. 

Diferencia 
de medias 

(I-J) Error típ. Sig. 

Intervalo de confianza 
95% 

Límite infe-
rior 

Límite su-
perior 

FIA DHS de 
Tukey 

1 Católica 2 Adventista .2078* .08217 .032 .0142 .4015 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

.1549 .07783 .116 -.0285 .3384 

2 Adventista 1 Católica -.2078* .08217 .032 -.4015 -.0142 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

-.0529 .07039 .733 -.2188 .1130 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

1 Católica -.1549 .07783 .116 -.3384 .0285 

2 Adventista .0529 .07039 .733 -.1130 .2188 

Games-
Howell 

1 Católica 2 Adventista .2078* .07823 .024 .0227 .3930 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

.1549 .06758 .060 -.0050 .3148 

2 Adventista 1 Católica -.2078* .07823 .024 -.3930 -.0227 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

-.0529 .07571 .764 -.2319 .1261 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

1 Católica -.1549 .06758 .060 -.3148 .0050 

2 Adventista .0529 .07571 .764 -.1261 .2319 
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FIFI DHS de 
Tukey 

1 Católica 2 Adventista -.2351* .08197 .012 -.4283 -.0419 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

-.1274 .07765 .230 -.3104 .0556 

2 Adventista 1 Católica .2351* .08197 .012 .0419 .4283 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

.1077 .07022 .277 -.0578 .2732 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

1 Católica .1274 .07765 .230 -.0556 .3104 

2 Adventista -.1077 .07022 .277 -.2732 .0578 

Games-
Howell 

1 Católica 2 Adventista -.2351* .08474 .018 -.4367 -.0335 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

-.1274 .08823 .322 -.3369 .0821 

2 Adventista 1 Católica .2351* .08474 .018 .0335 .4367 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

.1077 .06312 .205 -.0413 .2567 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

1 Católica .1274 .08823 .322 -.0821 .3369 

2 Adventista -.1077 .06312 .205 -.2567 .0413 

FIE DHS de 
Tukey 

1 Católica 2 Adventista .1010 .12269 .689 -.1881 .3902 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

.1209 .11621 .552 -.1529 .3948 

2 Adventista 1 Católica -.1010 .12269 .689 -.3902 .1881 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

.0199 .10510 .980 -.2278 .2676 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

1 Católica -.1209 .11621 .552 -.3948 .1529 

2 Adventista -.0199 .10510 .980 -.2676 .2278 

Games-
Howell 

1 Católica 2 Adventista .1010 .11942 .675 -.1817 .3837 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

.1209 .10134 .459 -.1190 .3609 

2 Adventista 1 Católica -.1010 .11942 .675 -.3837 .1817 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

.0199 .11312 .983 -.2475 .2874 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

1 Católica -.1209 .10134 .459 -.3609 .1190 

2 Adventista -.0199 .11312 .983 -.2874 .2475 

FIPF DHS de 
Tukey 

1 Católica 2 Adventista .2157 .09881 .076 -.0172 .4486 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

.1007 .09359 .530 -.1199 .3213 

2 Adventista 1 Católica -.2157 .09881 .076 -.4486 .0172 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

-.1150 .08464 .364 -.3145 .0845 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

1 Católica -.1007 .09359 .530 -.3213 .1199 

2 Adventista .1150 .08464 .364 -.0845 .3145 

Games-
Howell 

1 Católica 2 Adventista .2157* .09012 .047 .0023 .4291 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

.1007 .08715 .482 -.1055 .3069 
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2 Adventista 1 Católica -.2157* .09012 .047 -.4291 -.0023 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

-.1150 .08744 .388 -.3215 .0915 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

1 Católica -.1007 .08715 .482 -.3069 .1055 

2 Adventista .1150 .08744 .388 -.0915 .3215 

FECS DHS de 
Tukey 

1 Católica 2 Adventista .1200 .07188 .219 -.0494 .2894 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

.0939 .06809 .353 -.0666 .2544 

2 Adventista 1 Católica -.1200 .07188 .219 -.2894 .0494 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

-.0261 .06158 .906 -.1712 .1190 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

1 Católica -.0939 .06809 .353 -.2544 .0666 

2 Adventista .0261 .06158 .906 -.1190 .1712 

Games-
Howell 

1 Católica 2 Adventista .1200 .06584 .166 -.0359 .2759 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

.0939 .06231 .291 -.0536 .2413 

2 Adventista 1 Católica -.1200 .06584 .166 -.2759 .0359 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

-.0261 .06425 .913 -.1779 .1256 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

1 Católica -.0939 .06231 .291 -.2413 .0536 

2 Adventista .0261 .06425 .913 -.1256 .1779 

FECF DHS de 
Tukey 

1 Católica 2 Adventista -.4566* .11659 .000 -.7314 -.1818 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

-.2114 .11043 .137 -.4717 .0489 

2 Adventista 1 Católica .4566* .11659 .000 .1818 .7314 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

.2452* .09987 .039 .0098 .4806 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

1 Católica .2114 .11043 .137 -.0489 .4717 

2 Adventista -.2452* .09987 .039 -.4806 -.0098 

Games-
Howell 

1 Católica 2 Adventista -.4566* .10986 .000 -.7169 -.1962 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

-.2114 .10946 .134 -.4706 .0478 

2 Adventista 1 Católica .4566* .10986 .000 .1962 .7169 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

.2452* .09963 .039 .0099 .4805 

3 Otras denomi-
naciones cristia-
nas 

1 Católica .2114 .10946 .134 -.0478 .4706 

2 Adventista -.2452* .09963 .039 -.4805 -.0099 

Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .506. 
*. La diferencia de medias es significativa al nivel .05. 
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Subconjuntos homogéneos 
FIA 

 

AFL.RELG. N 

Subconjunto 

 1 2 

DHS de Tukeya,b 2 Adventista 89 4.3640  
3 Otras denominaciones cristia-
nas 

118 4.4169 4.4169 

1 Católica 64  4.5719 

Sig.  .771 .111 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .251. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 84.900 
b. Alfa = .05. 

 
FIFI 

 

AFL.RELG. N 

Subconjunto 

 1 2 

DHS de Tukeya,b 1 Católica 64 4.5365  
3 Otras denominaciones cristia-
nas 

118 4.6638 4.6638 

2 Adventista 89  4.7715 

Sig.  .223 .341 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .250. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 84.900 
b. Alfa = .05. 
 

FIE 

 

AFL.RELG. N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 Otras denominaciones cristianas 118 4.1186 

2 Adventista 89 4.1386 

1 Católica 64 4.2396 

Sig.  .544 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .560. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 84.900 
b. Alfa = .05. 

 
FIPF 

 

AFL.RELG. N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 2 Adventista 89 4.2562 

3 Otras denominaciones cristianas 118 4.3712 

1 Católica 64 4.4719 

Sig.  .053 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
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 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .363. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 84.900 
b. Alfa = .05. 

FECS 

 

AFL.RELG. N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 2 Adventista 89 4.4972 

3 Otras denominaciones cristianas 118 4.5233 

1 Católica 64 4.6172 

Sig.  .177 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .192. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 84.900 
b. Alfa = .05. 

FECF 

 

AFL.RELG. N 

Subconjunto 

 1 2 

DHS de Tukeya,b 1 Católica 64 3.6445  
3 Otras denominaciones cristia-
nas 

118 3.8559 3.8559 

2 Adventista 89  4.1011 

Sig.  .131 .066 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .506. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 84.900 
b. Alfa = .05. 
 

Gráficos de perfil 
FIA 
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FIFI 
 
 

 
FIE 
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FIPF 
 
 

 
 

 

 
FECS 
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FECF 
 
 

 
 
 
 

Nivel de estudio de los hijos 
 

Factores inter-sujetos 

 Etiqueta del valor N 

NIV.EST.HIJOS 1 Preescolar 36 

2 Básico 194 

3 Medio 46 

 
Estadísticos descriptivos 

 NIV.EST.HIJOS Media Desviación típica N 

FIA 1 Preescolar 4.5000 .53984 36 

2 Básico 4.4258 .51016 194 

3 Medio 4.4304 .45405 46 

Total 4.4362 .50408 276 

FIFI 1 Preescolar 4.7222 .39441 36 

2 Básico 4.6873 .49596 194 

3 Medio 4.4638 .66101 46 

Total 4.6546 .52093 276 

FIE 1 Preescolar 4.1296 .64379 36 

2 Básico 4.1220 .77787 194 

3 Medio 4.2899 .72217 46 

Total 4.1510 .75274 276 

FIPF 1 Preescolar 4.4500 .49077 36 

2 Básico 4.3454 .60302 194 

3 Medio 4.3391 .69904 46 

Total 4.3580 .60589 276 
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FECS 1 Preescolar 4.4653 .36426 36 

2 Básico 4.5503 .45495 194 

3 Medio 4.4891 .45017 46 

Total 4.5290 .44320 276 

FECF 1 Preescolar 3.8819 .67741 36 

2 Básico 3.9162 .70555 194 

3 Medio 3.7174 .91380 46 

Total 3.8786 .74146 276 

 
Contrastes multivariadosd 

Efecto Valor F 
Gl de la 
hipótesis 

Gl del 
error Sig. 

Eta al 
cuadrado 

parcial 

Parámetro 
de no cen-
tralidad Pa-

rámetro 

Potencia 
observa-

dab 

Intersección Traza de Pi-
llai 

.990 4568.254a 6.000 268.000 .000 .990 27409.523 1.000 

Lambda de 
Wilks 

.010 4568.254a 6.000 268.000 .000 .990 27409.523 1.000 

Traza de 
Hotelling 

102.274 4568.254a 6.000 268.000 .000 .990 27409.523 1.000 

Raíz mayor 
de Roy 

102.274 4568.254a 6.000 268.000 .000 .990 27409.523 1.000 

NIV.EST.HI-
JOS 

Traza de Pi-
llai 

.070 1.625 12.000 538.000 .081 .035 19.502 .847 

Lambda de 
Wilks 

.931 1.627a 12.000 536.000 .080 .035 19.521 .847 

Traza de 
Hotelling 

.073 1.628 12.000 534.000 .080 .035 19.540 .847 

Raíz mayor 
de Roy 

.055 2.484c 6.000 269.000 .023 .052 14.903 .830 

a. Estadístico exacto 
b. Calculado con alfa = .05 
c. El estadístico es un límite superior para la F el cual ofrece un límite inferior para el nivel de significación. 
d. Diseño: Intersección + NIV.EST.HIJOS 
 

 
Pruebas de los efectos inter-sujetos 

Origen 
Variable de-
pendiente 

Suma de 
cuadrados 

tipo III gl 
Media cua-

drática F Sig. 

Eta al 
cuadrado 

parcial 

Parámetro 
de no cen-
tralidad Pa-

rámetro 

Potencia 
observa-

dab 

Modelo co-
rregido 

FIA .169a 2 .085 .331 .718 .002 .662 .103 

FIFI 2.047c 2 1.024 3.850 .022 .027 7.700 .695 

FIE 1.067d 2 .533 .941 .392 .007 1.882 .212 

FIPF .352e 2 .176 .478 .621 .003 .955 .128 

FECS .307f 2 .153 .780 .459 .006 1.560 .182 

FECF 1.471g 2 .735 1.341 .263 .010 2.682 .288 

Intersección FIA 3262.909 1 3262.909 12778.555 .000 .979 12778.555 1.000 

FIFI 3520.438 1 3520.438 13241.774 .000 .980 13241.774 1.000 

FIE 2876.975 1 2876.975 5075.234 .000 .949 5075.234 1.000 

FIPF 3155.478 1 3155.478 8563.043 .000 .969 8563.043 1.000 

FECS 3335.849 1 3335.849 16955.263 .000 .984 16955.263 1.000 

FECF 2425.547 1 2425.547 4422.952 .000 .942 4422.952 1.000 

NIV.EST.HI-
JOS 

FIA .169 2 .085 .331 .718 .002 .662 .103 

FIFI 2.047 2 1.024 3.850 .022 .027 7.700 .695 

FIE 1.067 2 .533 .941 .392 .007 1.882 .212 
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FIPF .352 2 .176 .478 .621 .003 .955 .128 

FECS .307 2 .153 .780 .459 .006 1.560 .182 

FECF 1.471 2 .735 1.341 .263 .010 2.682 .288 

Error FIA 69.709 273 .255      
FIFI 72.579 273 .266      
FIE 154.754 273 .567      
FIPF 100.600 273 .368      
FECS 53.711 273 .197      
FECF 149.713 273 .548      

Total FIA 5501.600 276       
FIFI 6054.222 276       
FIE 4911.444 276       
FIPF 5342.720 276       
FECS 5715.250 276       
FECF 4303.250 276       

Total corre-
gida 

FIA 69.878 275       
FIFI 74.626 275       
FIE 155.821 275       
FIPF 100.952 275       
FECS 54.018 275       
FECF 151.184 275       

a. R cuadrado = .002 (R cuadrado corregida = -.005) 
b. Calculado con alfa = .05 
c. R cuadrado = .027 (R cuadrado corregida = .020) 
d. R cuadrado = .007 (R cuadrado corregida = .000) 
e. R cuadrado = .003 (R cuadrado corregida = -.004) 
f. R cuadrado = .006 (R cuadrado corregida = -.002) 
g. R cuadrado = .010 (R cuadrado corregida = .002) 
 

 
Medias marginales estimadas 
 

NIV.EST.HIJOS 

Variable dependiente NIV.EST.HIJOS Media Error típ. 

Intervalo de confianza 95% 

Límite inferior Límite superior 

FIA 1 Preescolar 4.500 .084 4.334 4.666 

2 Básico 4.426 .036 4.354 4.497 

3 Medio 4.430 .075 4.284 4.577 

FIFI 1 Preescolar 4.722 .086 4.553 4.891 

2 Básico 4.687 .037 4.614 4.760 

3 Medio 4.464 .076 4.314 4.613 

FIE 1 Preescolar 4.130 .125 3.883 4.377 

2 Básico 4.122 .054 4.016 4.228 

3 Medio 4.290 .111 4.071 4.508 

FIPF 1 Preescolar 4.450 .101 4.251 4.649 

2 Básico 4.345 .044 4.260 4.431 

3 Medio 4.339 .090 4.163 4.515 

FECS 1 Preescolar 4.465 .074 4.320 4.611 

2 Básico 4.550 .032 4.488 4.613 

3 Medio 4.489 .065 4.360 4.618 
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FECF 1 Preescolar 3.882 .123 3.639 4.125 

2 Básico 3.916 .053 3.812 4.021 

3 Medio 3.717 .109 3.502 3.932 

 
Pruebas post hoc 
 
NIV.EST.HIJOS 
 

Comparaciones múltiples 

Variable dependiente 
(I)NIV.EST.HI-
JOS 

(J)NIV.EST.HI-
JOS 

Diferencia 
de medias 

(I-J) Error típ. Sig. 

Intervalo de confianza 
95% 

Límite infe-
rior 

Límite su-
perior 

FIA DHS de Tu-
key 

1 Preescolar 2 Básico .0742 .09170 .697 -.1419 .2903 

3 Medio .0696 .11244 .810 -.1954 .3345 

2 Básico 1 Preescolar -.0742 .09170 .697 -.2903 .1419 

3 Medio -.0047 .08287 .998 -.1999 .1906 

3 Medio 1 Preescolar -.0696 .11244 .810 -.3345 .1954 

2 Básico .0047 .08287 .998 -.1906 .1999 

Games-Ho-
well 

1 Preescolar 2 Básico .0742 .09714 .727 -.1608 .3093 

3 Medio .0696 .11215 .810 -.1991 .3383 

2 Básico 1 Preescolar -.0742 .09714 .727 -.3093 .1608 

3 Medio -.0047 .07631 .998 -.1872 .1778 

3 Medio 1 Preescolar -.0696 .11215 .810 -.3383 .1991 

2 Básico .0047 .07631 .998 -.1778 .1872 

FIFI DHS de Tu-
key 

1 Preescolar 2 Básico .0349 .09357 .926 -.1856 .2554 

3 Medio .2585 .11474 .064 -.0119 .5288 

2 Básico 1 Preescolar -.0349 .09357 .926 -.2554 .1856 

3 Medio .2235* .08456 .024 .0243 .4228 

3 Medio 1 Preescolar -.2585 .11474 .064 -.5288 .0119 

2 Básico -.2235* .08456 .024 -.4228 -.0243 

Games-Ho-
well 

1 Preescolar 2 Básico .0349 .07476 .887 -.1449 .2148 

3 Medio .2585 .11756 .078 -.0226 .5395 

2 Básico 1 Preescolar -.0349 .07476 .887 -.2148 .1449 

3 Medio .2235 .10376 .088 -.0261 .4731 

3 Medio 1 Preescolar -.2585 .11756 .078 -.5395 .0226 

2 Básico -.2235 .10376 .088 -.4731 .0261 

FIE DHS de Tu-
key 

1 Preescolar 2 Básico .0076 .13663 .998 -.3143 .3296 

3 Medio -.1602 .16754 .605 -.5550 .2346 

2 Básico 1 Preescolar -.0076 .13663 .998 -.3296 .3143 

3 Medio -.1679 .12347 .364 -.4588 .1231 

3 Medio 1 Preescolar .1602 .16754 .605 -.2346 .5550 

2 Básico .1679 .12347 .364 -.1231 .4588 

Games-Ho-
well 

1 Preescolar 2 Básico .0076 .12096 .998 -.2836 .2989 

3 Medio -.1602 .15116 .542 -.5213 .2009 

2 Básico 1 Preescolar -.0076 .12096 .998 -.2989 .2836 

3 Medio -.1679 .12023 .348 -.4556 .1199 

3 Medio 1 Preescolar .1602 .15116 .542 -.2009 .5213 

2 Básico .1679 .12023 .348 -.1199 .4556 

FIPF DHS de Tu-
key 

1 Preescolar 2 Básico .1046 .11016 .609 -.1550 .3642 

3 Medio .1109 .13508 .690 -.2075 .4292 

2 Básico 1 Preescolar -.1046 .11016 .609 -.3642 .1550 

3 Medio .0062 .09955 .998 -.2284 .2408 

3 Medio 1 Preescolar -.1109 .13508 .690 -.4292 .2075 
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2 Básico -.0062 .09955 .998 -.2408 .2284 

Games-Ho-
well 

1 Preescolar 2 Básico .1046 .09255 .499 -.1181 .3274 

3 Medio .1109 .13158 .678 -.2034 .4252 

2 Básico 1 Preescolar -.1046 .09255 .499 -.3274 .1181 

3 Medio .0062 .11179 .998 -.2622 .2747 

3 Medio 1 Preescolar -.1109 .13158 .678 -.4252 .2034 

2 Básico -.0062 .11179 .998 -.2747 .2622 

FECS DHS de Tu-
key 

1 Preescolar 2 Básico -.0850 .08049 .542 -.2747 .1047 

3 Medio -.0239 .09870 .968 -.2565 .2087 

2 Básico 1 Preescolar .0850 .08049 .542 -.1047 .2747 

3 Medio .0611 .07274 .678 -.1103 .2325 

3 Medio 1 Preescolar .0239 .09870 .968 -.2087 .2565 

2 Básico -.0611 .07274 .678 -.2325 .1103 

Games-Ho-
well 

1 Preescolar 2 Básico -.0850 .06894 .439 -.2509 .0809 

3 Medio -.0239 .08995 .962 -.2387 .1910 

2 Básico 1 Preescolar .0850 .06894 .439 -.0809 .2509 

3 Medio .0611 .07398 .688 -.1161 .2384 

3 Medio 1 Preescolar .0239 .08995 .962 -.1910 .2387 

2 Básico -.0611 .07398 .688 -.2384 .1161 

FECF DHS de Tu-
key 

1 Preescolar 2 Básico -.0343 .13439 .965 -.3510 .2824 

3 Medio .1646 .16479 .578 -.2238 .5529 

2 Básico 1 Preescolar .0343 .13439 .965 -.2824 .3510 

3 Medio .1988 .12144 .232 -.0873 .4850 

3 Medio 1 Preescolar -.1646 .16479 .578 -.5529 .2238 

2 Básico -.1988 .12144 .232 -.4850 .0873 

Games-Ho-
well 

1 Preescolar 2 Básico -.0343 .12374 .959 -.3332 .2646 

3 Medio .1646 .17578 .619 -.2553 .5844 

2 Básico 1 Preescolar .0343 .12374 .959 -.2646 .3332 

3 Medio .1988 .14394 .357 -.1473 .5450 

3 Medio 1 Preescolar -.1646 .17578 .619 -.5844 .2553 

2 Básico -.1988 .14394 .357 -.5450 .1473 

Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .548. 
*. La diferencia de medias es significativa al nivel .05. 

 
Subconjuntos homogéneos 

FIA 

 

NIV.EST.HIJOS N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 2 Básico 194 4.4258 

3 Medio 46 4.4304 

1 Preescolar 36 4.5000 

Sig.  .722 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .255. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 54.873 
b. Alfa = .05. 
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FIFI 

 

NIV.EST.HIJOS N 

Subconjunto 

 1 2 

DHS de Tukeya,b 3 Medio 46 4.4638  
2 Básico 194 4.6873 4.6873 

1 Preescolar 36  4.7222 

Sig.  .062 .933 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .266. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 54.873 
b. Alfa = .05. 
 

FIE 

 

NIV.EST.HIJOS N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 2 Básico 194 4.1220 

1 Preescolar 36 4.1296 

3 Medio 46 4.2899 

Sig.  .473 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .567. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 54.873 
b. Alfa = .05. 
 

FIPF 

 

NIV.EST.HIJOS N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 Medio 46 4.3391 

2 Básico 194 4.3454 

1 Preescolar 36 4.4500 

Sig.  .605 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .368. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 54.873 
b. Alfa = .05. 

 
FECS 

 

NIV.EST.HIJOS N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 1 Preescolar 36 4.4653 

3 Medio 46 4.4891 

2 Básico 194 4.5503 

Sig.  .575 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .197. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 54.873 
b. Alfa = .05. 
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FECF 

 

NIV.EST.HIJOS N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 Medio 46 3.7174 

1 Preescolar 36 3.8819 

2 Básico 194 3.9162 

Sig.  .339 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .548. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 54.873 
b. Alfa = .05. 
 

Institución educativa (colegio) 
 
 

 
Factores inter-sujetos 

 Etiqueta del valor N 

COLEGIO COLEGIO  1 CAS 31 

2 CASB 68 

3 ICV 177 

 

 
Estadísticos descriptivos 

 COLEGIO COLEGIO  Media Desviación típica N 

FIA 1 CAS 4.3806 .52499 31 

2 CASB 4.5882 .39532 68 

3 ICV 4.3876 .52793 177 

Total 4.4362 .50408 276 

FIFI 1 CAS 4.7204 .36613 31 

2 CASB 4.6961 .56055 68 

3 ICV 4.6271 .52855 177 

Total 4.6546 .52093 276 

FIE 1 CAS 4.1398 .68190 31 

2 CASB 4.5441 .49844 68 

3 ICV 4.0019 .79336 177 

Total 4.1510 .75274 276 

FIPF 1 CAS 4.2710 .59677 31 

2 CASB 4.4941 .46549 68 

3 ICV 4.3209 .64848 177 

Total 4.3580 .60589 276 

FECS 1 CAS 4.4597 .43348 31 

2 CASB 4.5404 .45427 68 

3 ICV 4.5367 .44201 177 

Total 4.5290 .44320 276 

FECF 1 CAS 3.9113 .55358 31 

2 CASB 4.1434 .81762 68 

3 ICV 3.7712 .71652 177 

Total 3.8786 .74146 276 
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Contrastes multivariadosd 

Efecto Valor F 
Gl de la hi-

pótesis 
Gl del 
error Sig. 

Eta al 
cuadrado 

parcial 

Parámetro 
de no cen-
tralidad Pa-

rámetro 

Potencia 
observa-

dab 

Intersec-
ción 

Traza de Pi-
llai 

.991 4736.184a 6.000 268.000 .000 .991 28417.106 1.000 

Lambda de 
Wilks 

.009 4736.184a 6.000 268.000 .000 .991 28417.106 1.000 

Traza de Ho-
telling 

106.034 4736.184a 6.000 268.000 .000 .991 28417.106 1.000 

Raíz mayor 
de Roy 

106.034 4736.184a 6.000 268.000 .000 .991 28417.106 1.000 

COLE-
GIO 

Traza de Pi-
llai 

.138 3.327 12.000 538.000 .000 .069 39.927 .997 

Lambda de 
Wilks 

.863 3.413a 12.000 536.000 .000 .071 40.962 .997 

Traza de Ho-
telling 

.157 3.499 12.000 534.000 .000 .073 41.990 .998 

Raíz mayor 
de Roy 

.148 6.621c 6.000 269.000 .000 .129 39.727 .999 

a. Estadístico exacto 
b. Calculado con alfa = .05 
c. El estadístico es un límite superior para la F el cual ofrece un límite inferior para el nivel de significación. 
d. Diseño: Intersección + COLEGIO 
 

Pruebas de los efectos inter-sujetos 

Origen 
Variable de-
pendiente 

Suma de 
cuadrados 

tipo III Gl 
Media cua-

drática F Sig. 

Eta al 
cuadrado 

parcial 

Parámetro 
de no cen-
tralidad Pa-

rámetro 

Potencia 
observa-

dab 

Modelo co-
rregido 

FIA 2.086a 2 1.043 4.200 .016 .030 8.401 .735 

FIFI .385c 2 .193 .708 .494 .005 1.416 .169 

FIE 14.448d 2 7.224 13.950 .000 .093 27.901 .998 

FIPF 1.738e 2 .869 2.392 .093 .017 4.783 .481 

FECS .168f 2 .084 .427 .653 .003 .854 .119 

FECF 6.843g 2 3.421 6.471 .002 .045 12.942 .903 

Intersección FIA 3390.655 1 3390.655 13654.323 .000 .980 13654.323 1.000 

FIFI 3748.522 1 3748.522 13784.040 .000 .981 13784.040 1.000 

FIE 3058.695 1 3058.695 5906.555 .000 .956 5906.555 1.000 

FIPF 3254.727 1 3254.727 8955.782 .000 .970 8955.782 1.000 

FECS 3482.861 1 3482.861 17656.949 .000 .985 17656.949 1.000 

FECF 2658.073 1 2658.073 5027.354 .000 .948 5027.354 1.000 

COLEGIO FIA 2.086 2 1.043 4.200 .016 .030 8.401 .735 

FIFI .385 2 .193 .708 .494 .005 1.416 .169 

FIE 14.448 2 7.224 13.950 .000 .093 27.901 .998 

FIPF 1.738 2 .869 2.392 .093 .017 4.783 .481 

FECS .168 2 .084 .427 .653 .003 .854 .119 

FECF 6.843 2 3.421 6.471 .002 .045 12.942 .903 

Error FIA 67.792 273 .248      
FIFI 74.241 273 .272      
FIE 141.372 273 .518      
FIPF 99.214 273 .363      
FECS 53.850 273 .197      
FECF 144.341 273 .529      
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Total FIA 5501.600 276       
FIFI 6054.222 276       
FIE 4911.444 276       
FIPF 5342.720 276       
FECS 5715.250 276       
FECF 4303.250 276       

Total corre-
gida 

FIA 69.878 275       
FIFI 74.626 275       
FIE 155.821 275       
FIPF 100.952 275       
FECS 54.018 275       
FECF 151.184 275       

a. R cuadrado = .030 (R cuadrado corregida = .023) 
b. Calculado con alfa = .05 
c. R cuadrado = .005 (R cuadrado corregida = -.002) 
d. R cuadrado = .093 (R cuadrado corregida = .086) 
e. R cuadrado = .017 (R cuadrado corregida = .010) 
f. R cuadrado = .003 (R cuadrado corregida = -.004) 
g. R cuadrado = .045 (R cuadrado corregida = .038) 
 

 
Medias marginales estimadas 
 

COLEGIO  

Variable dependiente COLEGIO  Media Error típ. 

Intervalo de confianza 95% 

Límite inferior Límite superior 

FIA 1 CAS 4.381 .090 4.204 4.557 

2 CASB 4.588 .060 4.469 4.707 

3 ICV 4.388 .037 4.314 4.461 

FIFI 1 CAS 4.720 .094 4.536 4.905 

2 CASB 4.696 .063 4.572 4.821 

3 ICV 4.627 .039 4.550 4.704 

FIE 1 CAS 4.140 .129 3.885 4.394 

2 CASB 4.544 .087 4.372 4.716 

3 ICV 4.002 .054 3.895 4.108 

FIPF 1 CAS 4.271 .108 4.058 4.484 

2 CASB 4.494 .073 4.350 4.638 

3 ICV 4.321 .045 4.232 4.410 

FECS 1 CAS 4.460 .080 4.303 4.617 

2 CASB 4.540 .054 4.434 4.646 

3 ICV 4.537 .033 4.471 4.602 

FECF 1 CAS 3.911 .131 3.654 4.168 

2 CASB 4.143 .088 3.970 4.317 

3 ICV 3.771 .055 3.664 3.879 
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Pruebas post hoc 
COLEGIO  

Comparaciones múltiples 

Variable dependiente (I)COLEGIO  
(J)COLE-
GIO  

Diferencia 
de medias 

(I-J) Error típ. Sig. 

Intervalo de confianza 
95% 

Límite infe-
rior 

Límite supe-
rior 

FIA DHS de Tu-
key 

1 CAS 2 CASB -.2076 .10799 .134 -.4621 .0469 

3 ICV -.0069 .09702 .997 -.2356 .2217 

2 CASB 1 CAS .2076 .10799 .134 -.0469 .4621 

3 ICV .2007* .07110 .014 .0331 .3682 

3 ICV 1 CAS .0069 .09702 .997 -.2217 .2356 

2 CASB -.2007* .07110 .014 -.3682 -.0331 

Games-Ho-
well 

1 CAS 2 CASB -.2076 .10578 .133 -.4637 .0486 

3 ICV -.0069 .10230 .997 -.2556 .2418 

2 CASB 1 CAS .2076 .10578 .133 -.0486 .4637 

3 ICV .2007* .06223 .004 .0535 .3479 

3 ICV 1 CAS .0069 .10230 .997 -.2418 .2556 

2 CASB -.2007* .06223 .004 -.3479 -.0535 

FIFI DHS de Tu-
key 

1 CAS 2 CASB .0244 .11301 .975 -.2420 .2907 

3 ICV .0933 .10153 .629 -.1460 .3326 

2 CASB 1 CAS -.0244 .11301 .975 -.2907 .2420 

3 ICV .0690 .07440 .624 -.1064 .2443 

3 ICV 1 CAS -.0933 .10153 .629 -.3326 .1460 

2 CASB -.0690 .07440 .624 -.2443 .1064 

Games-Ho-
well 

1 CAS 2 CASB .0244 .09458 .964 -.2013 .2500 

3 ICV .0933 .07683 .450 -.0918 .2784 

2 CASB 1 CAS -.0244 .09458 .964 -.2500 .2013 

3 ICV .0690 .07873 .657 -.1180 .2559 

3 ICV 1 CAS -.0933 .07683 .450 -.2784 .0918 

2 CASB -.0690 .07873 .657 -.2559 .1180 

FIE DHS de Tu-
key 

1 CAS 2 CASB -.4043* .15595 .027 -.7718 -.0368 

3 ICV .1379 .14011 .587 -.1923 .4681 

2 CASB 1 CAS .4043* .15595 .027 .0368 .7718 

3 ICV .5422* .10267 .000 .3003 .7842 

3 ICV 1 CAS -.1379 .14011 .587 -.4681 .1923 

2 CASB -.5422* .10267 .000 -.7842 -.3003 

Games-Ho-
well 

1 CAS 2 CASB -.4043* .13658 .013 -.7353 -.0734 

3 ICV .1379 .13622 .573 -.1921 .4679 

2 CASB 1 CAS .4043* .13658 .013 .0734 .7353 

3 ICV .5422* .08491 .000 .3417 .7428 

3 ICV 1 CAS -.1379 .13622 .573 -.4679 .1921 

2 CASB -.5422* .08491 .000 -.7428 -.3417 

FIPF DHS de Tu-
key 

1 CAS 2 CASB -.2231 .13064 .204 -.5310 .0847 

3 ICV -.0499 .11737 .905 -.3265 .2267 

2 CASB 1 CAS .2231 .13064 .204 -.0847 .5310 

3 ICV .1732 .08601 .111 -.0295 .3759 

3 ICV 1 CAS .0499 .11737 .905 -.2267 .3265 

2 CASB -.1732 .08601 .111 -.3759 .0295 

Games-Ho-
well 

1 CAS 2 CASB -.2231 .12114 .167 -.5163 .0700 

3 ICV -.0499 .11775 .906 -.3357 .2358 

2 CASB 1 CAS .2231 .12114 .167 -.0700 .5163 

3 ICV .1732 .07458 .055 -.0031 .3496 

3 ICV 1 CAS .0499 .11775 .906 -.2358 .3357 

2 CASB -.1732 .07458 .055 -.3496 .0031 
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FECS DHS de Tu-
key 

1 CAS 2 CASB -.0808 .09625 .679 -.3076 .1461 

3 ICV -.0770 .08647 .646 -.2808 .1267 

2 CASB 1 CAS .0808 .09625 .679 -.1461 .3076 

3 ICV .0037 .06337 .998 -.1456 .1530 

3 ICV 1 CAS .0770 .08647 .646 -.1267 .2808 

2 CASB -.0037 .06337 .998 -.1530 .1456 

Games-Ho-
well 

1 CAS 2 CASB -.0808 .09537 .676 -.3099 .1484 

3 ICV -.0770 .08465 .637 -.2828 .1287 

2 CASB 1 CAS .0808 .09537 .676 -.1484 .3099 

3 ICV .0037 .06433 .998 -.1490 .1564 

3 ICV 1 CAS .0770 .08465 .637 -.1287 .2828 

2 CASB -.0037 .06433 .998 -.1564 .1490 

FECF DHS de Tu-
key 

1 CAS 2 CASB -.2321 .15758 .306 -.6034 .1393 

3 ICV .1401 .14157 .584 -.1935 .4737 

2 CASB 1 CAS .2321 .15758 .306 -.1393 .6034 

3 ICV .3722* .10374 .001 .1277 .6167 

3 ICV 1 CAS -.1401 .14157 .584 -.4737 .1935 

2 CASB -.3722* .10374 .001 -.6167 -.1277 

Games-Ho-
well 

1 CAS 2 CASB -.2321 .14042 .230 -.5672 .1030 

3 ICV .1401 .11308 .436 -.1331 .4133 

2 CASB 1 CAS .2321 .14042 .230 -.1030 .5672 

3 ICV .3722* .11283 .004 .1041 .6403 

3 ICV 1 CAS -.1401 .11308 .436 -.4133 .1331 

2 CASB -.3722* .11283 .004 -.6403 -.1041 

Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .529. 
*. La diferencia de medias es significativa al nivel .05. 

 
Subconjuntos homogéneos 
 

FIA 

 

COLEGIO  N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 1 CAS 31 4.3806 

3 ICV 177 4.3876 

2 CASB 68 4.5882 

Sig.  .069 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .248. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 57.019 
b. Alfa = .05. 

 
FIFI 

 

COLEGIO  N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 3 ICV 177 4.6271 

2 CASB 68 4.6961 

1 CAS 31 4.7204 

Sig.  .606 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
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 El término de error es la media cuadrática(Error) = .272. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 57.019 
b. Alfa = .05. 

FIE 

 

COLEGIO  N 

Subconjunto 

 1 2 

DHS de Tukeya,b 3 ICV 177 4.0019  
1 CAS 31 4.1398  
2 CASB 68  4.5441 

Sig.  .563 1.000 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .518. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 57.019 
b. Alfa = .05. 

 
FIPF 

 

COLEGIO  N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 1 CAS 31 4.2710 

3 ICV 177 4.3209 

2 CASB 68 4.4941 

Sig.  .120 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .363. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 57.019 
b. Alfa = .05. 

 
FECS 

 

COLEGIO  N 

Subconjunto 

 1 

DHS de Tukeya,b 1 CAS 31 4.4597 

3 ICV 177 4.5367 

2 CASB 68 4.5404 

Sig.  .596 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .197. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 57.019 
b. Alfa = .05. 

 
FECF 

 

COLEGIO  N 

Subconjunto 

 1 2 

DHS de Tukeya,b 3 ICV 177 3.7712  
1 CAS 31 3.9113 3.9113 

2 CASB 68  4.1434 

Sig.  .559 .205 

Se muestran las medias de los grupos de subconjuntos homogéneos. 
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 Basadas en las medias observadas. 
 El término de error es la media cuadrática(Error) = .529. 
a. Usa el tamaño muestral de la media armónica = 57.019 
b. Alfa = .05. 

 
Gráficos de perfil 
 
FIA 

 
FIFI 
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