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Esta investigacion se realizd con el propésito de descubrir si existe
relacion significativa entre la importancia que los docentes y los alumnos de
pregrado y postgrado dan a la investigaciéon como herramienta en el proceso
ensenanza-aprendizaje y algunas vivencias que han tenido en investigacion.

La poblacion consta de docentes y alumnos de pregrado y postgrado de
la Universidad de Montemorelos de la cual se tomé una muestra. La revision de
la literatura se presenta en tres grupos que engloban las variables estudiadas.
Los resultados fueron extraidos mediante una prueba estadistica de correlacion.
Al someter a prueba las variables a un nivel de significancia de .05 se pudieron
aceptar o rechazar las hipétesis nulas de acuerdo al caso.

Las principales conclusiones extraidas del estudio fueron las siguientes:

1. No se encontro relacién significativa entre la importancia que dan los
docentes a la investigacion como herramienta docente y 1) lo complejo que les
parece investigar; 2) la cantidad de investigaciones que han realizado; 3) el

hecho de que sientan que estan preparados para investigar; 4) cual es su sentir
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después de haber realizado investigaciones; 5) la motivacion que reciben de
sus administradores para investigar; y 6) la motivacién que reciben de sus
companeros de trabajo para investigar.

2. No se encontrd relacién significativa entre la frecuencia con que los
docentes requieren que sus alumnos investiguen y la cantidad de
investigaciones que ellos mismos han realizado.

3. No se encontrd relacion significativa entre el grado de satisfaccion
que el docente encuentra en la investigacién como herramienta para fomentar el
aprendizaje en sus alumnos y cudl es su sentir después de haber investigado.

4. Se encontrd relacion significativa entre la importancia que dan los
alumnos a la investigacion como herramienta de aprendizaje y el nivel de
estudios en que han adquirido su mayor preparacion para investigar.

5. Se encontrd relacion significativa entre el deseo del alumno de
realizar investigaciones y la frecuencia con que se le requiere que investigue.

6. Se encontrd relacién significativa inversa entre la importancia que dan
los alumnos a la investigacidén como herramienta de aprendizaje y algunas
dificultades que hgh tenido al investigar.

7. Se encontré relacion significativa inversa entre la importancia que dan
los alumnos a la investigacion como herramienta de estudio y aprendizaje y el
grado de complejidad que le atribuyen a la investigacion al realizar las tareas

especificas propias del proceso.

Recomendaciones

Las recomendaciones que surgen del estudio se presentan a
continuacion:

1. Se recomienda a los administradores de las instituciones educativas
que establezcan comisiones para disefiar un plan sistematico que determine la
dosificacion de requerimiento y ensefianza de investigacion atendiendo al nivel

que esta cursando el alumno.
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2. Serecomienda a los docentes que requieran mas investigacion a sus
alumnos siendo que asi dan mas importancia a la investigacion.

3. Esrecomendable que los maestros cuenten con suficiente experiencia
en investigacion de modo que puedan proveer una asesoria razonable, bien
fundamentada; que cuenten con tiempo para brindar asesoria, y sobre todo, que
estén dispuestos a proporcionar ayuda a sus alumnos.

4. Es recomendable evitar que las materias de metodologia de la
investigacion se ofrezcan en bloques reducidos. Debe proveerse un periodo
suficientemente amplio para cada etapa de modo Que los alumnos logren la
maduracién necesaria.

5. Es recomendable que se promueva una cultura de autofinanciamiento
en la que los alumnos aprendan a financiar sus propias investigaciones.
Ademas, debiera existir un fondo para financiar investigaciones valiosas.
También pueden establecerse conexiones entre los alumnos y las
organizaciones que dan apoyo a la investigacion.

6. Es recomendable que la ensefianza de metodologia de la
investigacion sea presentada al alumno con tal claridad que no perciba el
proceso como algo complejo sino como tarea sencilla, sin perder la profundidad
de la materia.

7. Es recomendable que en las instituciones de educacion superior
existan comisiones permanentes para establecer procedimientos que
promuevan el mejoramiento de la ensefianza y produccion de investigacion.

Para futuros investigadores a continuacion se presentan algunas
recomendaciones:

1. Parece razonable esperar que los alumnos que han dominado la
metodologia de la investigacion la utilicen como herramienta en el proceso de
estudio y aprendizaje; puede esperarse también que esta utilizacion se
relacione en forma positiva con el rendimiento académico de los alumnos. Por lo
tanto, es recomendable realizar un estudio que pueda poner a prueba esta

suposicion.
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2. Seria conveniente realizar un estudio tomando muestras de varias
universidades para verificar si los resultados son similares a éste.

3. El temperamento y la personalidad se relacionan estrechamente con
el estilo de vida, de trabajo y otras actividades de un individuo. Seria
conveniente, por lo tanto, realizar un estudio sobre la relacién de estos factores
con la actitud hacia la investigacion.

4. Convendria llevar a cabo un estudio sobre la relacién existente entre
integracion o falta de integracién de la investigacién en el curriculo de la
formacion de docentes y el grado en que estos fomentan la investigacion en sus

alumnos.
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CAPITULO I

INTRODUCCION Y DEFINICION DEL PROBLEMA

La investigacion ha llegado a ocupar un lugar importante en todos los
aspectos del desarrollo humano. Los paises desarrollados reconocen que la
investigacion es base para el progreso no sélo en el area de la economia (por el
incremento monetario que arrojan los nuevos descubrimientos industriales que
llevan a un pais a colocarse a la vanguardia al explotar los beneficios de la
tecnologia), sino también en los aspectos social, politico, cultural, educativo,
médico y religioso.
Segun la concepcién de Mario Bunge (1987), en el aspecto educativo
tiene relevancia la afirmacioén de que el blanco primario de la investigacion es el
progreso del conocimiento. Por tal razén, el ejercicio de la investigacion juega

un papel importante en una institucién educativa.

Antecedentes

La investigacion es una de las areas en que se basa la razén de ser de
una universidad. Administradores, estudiantes y docentes reconocen la
importancia de la investigacic')'n en la educacion superior. Sin embargo, no es un
secreto que como herramienta util para estudiantes y docentes en el proceso de
ensefanza-aprendizaje, tiene obstaculos relacionados con vivencias previas
experimentadas tanto por docentes como por estudiantes.

Aunque hay razones para creer que las vivencias que tienen tanto

docentes como estudiantes afectan la actitud, aptitud y capacidad para utilizar
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la investigacién en el proceso educativo, no se han realizado estudios para
proveer evidencia cientifica sobre esta problematica.

La Universidad de Montemorelos es una institucién que opera dentro de
un marco filoséfico en el que se concibe a la educacion como el desarrollo
armonioso de las facultades del individuo. Cualquier ramo de investigacion que
se emprende con el sincero propésito de llegar a la verdad pone al alumno en
contacto con la Inteligencia poderosa e invisible que obra en todas las cosas y
por medio de ellas (White, 1987). En el sistema bajo el cual opera se hace
énfasis en que la Universidad debe producir investigacién. Desde esta
perspectiva la investigacion bien encaminada puede llegar a ser una actividad
prioritaria en la que el estudiante debe ser sometido é un proceso en el que no
s6lo reciba conocimientos por parte de los maestros sino que sea activo, que

pueda descubrir y producir nuevos conocimientos verdaderos.

Declaracién del Problema

El problema del presente estudio se puede plantear a través de dos
grandes preguntas: ¢Existe relacion significativa entre la importancia que los
docentes dan a la investigacion como herramienta util en el proceso
ensenanza-aprendizaje y ciertas vivencias personales que han tenido en torno a
la investigacion? ;Existe relacion significativa entre la importancia que los
alumnos dan a la investigacion como herramienta de estudio-aprendizaje y
algunas vivencias personales que han tenido con respecto a la investigacion?

Para encontrar respuesta a estas preguntas vitales de fue necesario
hacer un acopio significativo de informacién que incluyé datos demograficos e

informacion detallada acerca de las variables en estudio.
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El estudio explora la posible relacion existente entre las siguientes

variables:

1. Importancia que los docentes dan a la investigacion como herramienta
docente relacionada con lo complejo que les parece elaborar investigaciones;
numero de investigaciones que ellos mismos han realizado en su vida
profesional; el hecho de que se sientan preparados para investigar; cual es su
sentir después de haber investigado; motivacion que recibieron de sus
administradores para realizar investigaciones; motivacion que recibieron de sus

companeros de trabajo para investigar.

2. Frecuencia con que los docentes requieren que sus alumnos
investiguen relacionada con la cantidad de investigaciones que ellos mismos

han realizado en su vida profesional.

3. Grado de satisfaccion que el docente encuentra en la investigacion
para fomentar el aprendizaje en sus alumnos relacionada con cual es su sentir

después de haber investigado.

4. Importancia que los alumnos dan a la investigacion como herramienta
de estudio y aprendizaje relacionada con: nivel de estudios en que han
adquirido mayor preparacion para investigar; dificultades que encontraron en el

proceso de investigacion; cuan complejo les parece realizar investigaciones.

5. Deseo del alumno de realizar investigaciones relacionada con la

frecuencia con que sus maestros le requieren que investigue.

El estudio enfoca principalmente las relaciones entre estas variables, y
se ocupa también de las relaciones existentes entre otras variables que no

estan consideradas en las hipdtesis. Como paso previo, presenta la informacion
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general obtenida como base para poner a prueba las hipdtesis y explorar las

relaciones.

Propdsito del Estudio

La presente investigacion tiene como propésito principal dar respuesta a
las preguntas que se plantean en la declaracién del problema.
De manera especifica el propésito del estudio es encontrar respuesta a

las siguientes preguntas:

1. La importancia que los docentes dan a la investigacién como
herramienta util en el proceso ensefianza-aprendizaje, ¢ se relaciona

significativamente con lo complejo que les parece elaborar investigaciones?

2. Lafrecuencia con que los docentes requieren que sus alumnos
realicen investigaciones, ¢ se relaciona significativamente con la cantidad de

investigaciones que ellos mismos han realizado en su vida profesional?

3. La importancia que los docentes dan a la investigacion como
herramienta util en el proceso ensefianza-aprendizaje, ; se relaciona
significativamente con el numero de investigaciones que ellos mismos han

realizado en su vida profesional?

4. Laimportancia que los docentes dan a la investigacion como
herramienta util en el proceso enseflanza-aprendizaje, ¢ se relaciona

significativamente con que estén preparados para investigar?

5. Laimportancia que los docentes dan a la investigacion como
herramienta util en el proceso ensefianza-aprendizaje, j se relaciona

significativamente con su sentir después de haber investigado.
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6. Laimportancia que los docentes dan a la investigacion como
herramienta util en el proceso ensefanza-aprendizaje, ¢ se relaciona
significativamente con la motivacion que recibieron de los administradores para

investigar?

7. Laimportancia que los docentes dan a la investigacién como
herramienta util en el proceso ensefnanza-aprendizaje, ¢, se relaciona
significativamente con la motivacién que reciben de sus comparieros de trabajo

para investigar?

8. El grado de satisfaccion que el docente encuentra en |a investigacion
para fomentar el aprendizaje en sus alumnos, ¢ se relaciona significativamente

con su sentir después de haber investigado?

9. La importancia que los alumnos dan a la investigacién como
herramienta util de estudio-aprendizaje, ; se relaciona significativamente con el

nivel de estudios en que han adquirido mayor preparacién para investigar?

10. El deseo del alumno de realizar investigaciones, ¢ se relaciona
significativamente con la frecuencia con que sus maestros requieren que él

investigue?

11. La importancia que el alumno da a la investigacion como herramienta
util de estudio-aprendizaje, ¢ se relaciona significativamente con las dificultades
para investigar ocasionadas por carencia de preparacion, asesoria, tiempo y

dinero?

12. La importancia que el alumno da a la investigacién como herramienta

util de estudio-aprendizaje, ¢ se relaciona significativamente con el grado de
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complejidad que percibid en la realizacién de diferentes aspectos del trabajo de

investigacion?

Importancia del Estudio

Este estudio es importante desde el punto de vista del docente, porque el
requerimiento a sus alumnos de realizar investigacion conlleva mayor
satisfaccion en la medida en que el objetivo se cumple. Es de esperarse que en
cuanto el docente descubra qué vivencias propias y de sus alumnos tienen
relacion con la investigacion, podra fomentar, en sus alumnos y en si mismo, las
vivencias que propicien mayor motivacion para realizar investigaciones, y estara
en posibilidades de atender factores particulares al integrar la investigacion
como parte del proceso de ensefianza y aprendizaje.

Este estudio es también importante para el alumno. Si se logra proveer
evidencias de que la actitud del alumno hacia el requerimiento de sus maestros
para que investigue, se relaciona con vivencias particulares que ha tenido
anteriormente con respecto a la investigacion; y si se logra descubrir cuales son
las variables que se relacionan con esas vivencias, se estara en condiciones de

orientar esas vivencias para alcanzar mayor satisfaccion en la investigacion.

Definicion de Términos

Algunos términos utilizados en este estudio que pueden requerir

definicién son los siguientes:

*+ Investigacion: Estudio realizado utilizando el método cientifico para
resolver problemas y propiciar descubrimientos verdaderos que pueden

ser generalizables, para ampliar los horizontes del conocimiento humano.
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+ Pregrado: Nivel de estudios de licenciatura o equivalente.

+ Postgrado: Nivel de estudios superiores a la licenciatura (maestria,

especialidad, doctorado).

+ Vivencia: Experiencias que tanto los docentes como los alumnos han
tenido en relacion con la investigacion. Algunas vivencias tomadas en
cuenta en este estudio son: haber realizado investigaciones;
investigaciones realizadas en cada nivel de estudios; grado de
motivacion recibida de padres, maestros, comparieros de clase o
iniciativa propia; investigaciones realizadas en la vida profesional,
motivacion recibida de administradores, comparieros de trabajo,
comparnieros de clase; grado de dificultad para investigar que representan
la falta de preparacion, falta de asesoria, falta de tiempo y falta de dinero;
cuan complejo ha parecido el proceso de la investigacion; sentirse
motivado, satisfecho, frustrado o desanimado después de haber
investigado; nivel de estudios en el que se ha obtenido mayor
preparacion para investigar; frecuencia con que se requiere investigar,

método utilizado para motivar a investigar.

Suposiciones

Esta investigacion se realiza con los siguientes supuestos en mente:

1. Es necesario que los docentes den importancia a la investigacion

como herramienta en el proceso de ensefianza-aprendizaje.

2. Es necesario que los alumnos den importancia a la investigacion

como herramienta de estudio y aprendizaje.

3. Las respuestas tanto de docentes como de alumnos reflejan la

realidad de manera aceptable, razonable y apropiada.
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4. La muestra tomada representa en forma satisfactoria a la poblacion

estudiada.

5. Las respuestas proporcionadas por docentes y alumnos no son
afectadas por la forma de aplicar los instrumentos ni por los instrumentos

mismos.

Delimitaciones

Las delimitaciones que se han considerado en el estudio se presentan a

continuacion:

1. La poblacion estudiada comprende unicamente los niveles de
pregrado y postgrado, ya que se considera que es en estos niveles en los que

mas se deben realizar investigaciones profesionales.

2. Se estudia Unicamente la Universidad de Montemorelos, por ser ésta

la institucidon de interés.

3. Aunque los aspectos del desarrollo de la investigacion en una
universidad pueden ser influidos por muchos y muy diversos factores tales
como: a) administradores, b) empleados de apoyo, c) fuerzas externas, etc.,
solamente se tomara en cuenta el factor docente-alumno de esta institucion y el

interés de estos en realizar investigaciones profesionales.

Hipotesis

Las hipotesis principales del estudio son las siguientes:
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1. Laimportancia que los docentes dan a la investigacién como
herramienta docente se relaciona significativamente con lo complejo que les

parece elaborar investigaciones.

2. La frecuencia con que los docentes requieren que sus alumnos
realicen investigaciones se relaciona significativamente con la cantidad de

investigaciones que ellos mismos han realizado en su vida profesional.

3. La importancia que los docentes dan a la investigacion como
herramienta docente se relaciona significativamente con el nimero de

investigaciones que ellos mismos han realizado en su vida profesional.

4. La importancia que los docentes dan a la investigaciéon como
herramienta docente se relaciona significativamente con que estén preparados

para investigar.

5. La importancia que los docentes dan a la investigacion como
herramienta docente se relaciona significativamente con su sentir despues de

haber investigado.

6. La importancia que los docentes dan a la investigacion como
herramienta docente se relaciona significativamente con la motivacién que

recibieron de los administradores para investigar.

7. Laimportancia que los docentes dan a la investigacién como
herramienta docente se relaciona significativamente con la motivacion que

reciben de sus comparieros de trabajo para investigar.

8. El grado de satisfaccion que el docente encuentra en la investigacion
para fomentar el aprendizaje en sus alumnes se relaciona significativamente

con su sentir después de haber investigado.



10

9. La importancia que los alumnos dan a la investigacion al estudiar se
relaciona significativamente con el nivel de estudios en que han adquirido

mayor preparacion para investigar.

10. El deseo del alumno de realizar investigaciones se relaciona
significativamente con la frecuencia con que sus maestros requieren que é|

investigue.

11. La importancia que el alumno da a la investigacion en sus estudios se
relaciona significativamente con las dificultades para investigar ocasionadas por

carencia de preparacion, asesoria, tiempo y dinero.

12. La importancia que el alumno da a la investigaciéon como herramienta
de estudio se relaciona significativamente con el grado de complejidad que

percibi6 en la realizacién de diferentes aspectos del trabajo de investigacion.

Organizacion del Estudio

El presente capitulo presenta el problema, el propdsito, y la importancia
del estudio. Incluye definiciones de términos cruciales para el estudio, las
suposiciones, las delimitaciones y las hipotesis de la investigacion.

En el segundo capitulo se presenta una revision de la literatura relevante
en relacion con los propésitos de la investigacion.

El capitulo tercero describe los métodos y técnicas que se utilizaron para
llevar a cabo la investigacion.

En el capitulo cuarto se presentan los resultados que incluyen las
caracteristicas de la muestra y las relaciones encontradas entre las variables,

ademas de presentar la prueba de las hipétesis.
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Por dltimo, en el quinto capitulo se presenta el resumen, las conclusiones

y las recomendaciones que surgen del estudio.



CAPITULO I

REVISION DE LA LITERATURA

Introduccion

El presente capitulo presenta la revision de |a literatura.

La busqueda de literatura para un marco tedrico de las variables en
estudio implico la revision de libros y revistas obtenidos en diferentes librerias y
bibliotecas. Se consulté también el archivo mas reciente de Educational
Research Information Center (ERIC). Sin embargo, no se encontraron articulos
o escritos que trataran de manera individual las variables especificas del
estudio.

Este estudio tiene que ver con dos grandes campos que son: a) La
investigacion como herramienta docente; y b) la investigacidon como recurso de
aprendizaje o como método de estudio. Por lo tanto, la literatura se presenta
englobando estas dos grandes areas. Se considera, ademas, el papel que la
universidad desempenfa en el impulso de la investigacion, por ser la universidad
la entidad que encierra los dos grandes campos mencionados.

Se considera primeramente la importancia de la investigacion en las
universidades en general.

Luego se presentan consideraciones con respecto al papel del docente
en la importancia dada a la investigacién en el nivel universitario.

Por ultimo se considera el papel del alumno en la importancia dada a la

investigacion.

12
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Investigacién y Universidad

Las ultimas décadas estan marcadas por una gran preocupacion por la
investigacion (Goetz, 1988). En un sentido limitado, se ha definido a la
investigacién como "un método para alcanzar un fin" (Hirsch, 1990), o "una
técnica precisa para descubrir aspectos desconocidos de un area del
conocimiento" (Mendieta, 1989), o también, como "una indagacién de hechos, o
una sistematica y refinada técnica de pensar" (Whitney, 1986).

Miranda (1987) percibe que el impacto social mas poderoso de la ciencia
de la técnica moderna de los descubrimientos estda en manos del proceso
educativo. Por las muchas y variadas funciones que la educacion cumple,
constituye una tentativa de comprender el sentido y el valor de la vida cotidiana.
Diaz Barriga (1993) considera que la formacion, sobre todo en el ambito
universitario, debe orientarse hacia la investigacion.

De acuerdo con Pérez Montfort (1994) la investigacion es una actividad
que permite a quien la practica mantenerse en constante actualizaciéon
profesional. Esto puede contribuir a conservar una mentalidad acorde con la
necesidad reinante en esta época. En el presente, la mayor parte de la
investigacion a nivel mundial se realiza en las universidades donde la nota
ténica es la juventud. La ventaja importante con que cuentan las universidades,
es precisamente el tener en su medio la presencia constante de alumnos
jovenes, con mentalidad abierta a la situacién actual del mundo que los rodéa,
que pueden interesarse en la investigacion como uno de los medios para
solucionar problemas reales. En una mente abierta a las condiciones reinantes,
una mente que enfrenta los problemas actuales, habra mas probabilidades de

producir investigacion.
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Segun la opinién de Zubizarreta (1983), la investigacion es una tarea que
compete a las instituciones universitarias y la mejor razéon que sostiene esta
premisa, es que en ella se forman los primeros y mejores investigadores.

El paradigma tradicional en los Estados Unidos sostiene que la
investigaciéon pura y basica es la funcion primordial de la universidad (Melgar
Adalid, 1994).

Insertos en un mundo de cambios constantes y veloces, en un mundo
que presenta en todo momento desafios cientificos, es oportuno preguntar
;,como esta respondiendo la universidad a esos desafios? gestara la
universidad preparada para absorberlos? ;0 se ensefia desde hace 20 afos lo
que se aprendioé desde hace 307 (Silva Leite, 1994).

Segun Cervo y Bervian (1988), la universidad tiene como objetivo el
desarrollo de las ciencias, las letras y las artes a través de la investigacion. Les
falta mucho por hacer, tanto a profesores como a estudiantes, antes de que se
pueda afirmar que la universidad esta respondiendo adecuadamente a las
funciones que las nuevas necesidades culturales y economicas le imponen.

Sierra Bravo (1988) afirma que una de las misiones basicas de la
universidad es la formacion de sus alumnos en la investigacion. Esta mision de
la universidad debe alcanzar su maxima expresion en los estudios de
doctorado. En la fase culminante, la tesis doctoral que realiza un alumno de
doctorado debe constituir un trabajo de investigacion profesional.

Winograd (1994), informa que en una universidad de Kentucky se llevé a
cabo un estudio para determinar si existe alguna relacion entre los
comportamientos de los alumnos hacia diferentes factores tales como
competencia, consideraciéon, metas elevadas, hostilidad hacia el quehacer
educativo y expresividad. La muestra estuvo constituida por 190 alumnos y 33

maestros universitarios. Este estudio se basdé en el supuesto de que la
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necesidad de relacionarse con otros es una meta que motiva a los alumnos a
actuar. Se descubrié que las dimensiones maestro alumno estan intimamente
relacionadas. En algunas preguntas abiertas se puede conocer cémo se
desarrollan estas relaciones y la importancia que le dan tanto los alumnos como
los maestros a la manera de influir o de recibir influencia entre si. Esto parece
>

indicar que la influencia que reciban los alumnos en la universidad hacia los
diferentes aspectos de la vida, se reflejara en su desempefio como ciudadano
productivo. La influencia que el maestro ejerza en el alumno hacia la
investigacion, puede proporcionar grandes beneficios en l|a actividad
universitaria.

Con respecto a la produccion de investigacién en las universidades de
México, Diaz Chavez (1994) asevera que la investigacién debe ser uno de los
principales motores de la actividad universitaria. Al dar la universidad a la
investigacion el impulso que requiere, mucho se podria lograr sobre todo si se
unen esfuerzos a los programas de apoyo proporcionados por el gobierno
mexicano para el fomento de la investigacion.

Villa Trevino (1994) enfatiza que la ciencia y la tecnologia son
determinantes en las condiciones de vida y desarrollo de la sociedad mexicana.
Asegura que si México desea jugar un papel protagénico en la economia
mundial debe poseer una base sdlida en el area cientifico-tecnoldgica. Asegura
que Meéxico ya cuenta con una infraestructura en investigacion cientifica: el
Sistema Nacional de Investigadores (SNI). Esta organizacion agrupa a mas de
dos mil investigadores, expertos en diversas areas. Esta plantilla de
investigadores ha sido generada en su mayoria por medio de los programas de
postgrado existentes en otros paises a los cuales han acudido algunos

mexicanos para fortalecer sus conocimientos. Por medio de ellos es como ha
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llegado Meéxico a contar con investigadores en el propio territorio que ahora se
dedican a impulsar la investigacién en las universidades nacionales.

De acuerdo con datos proporcionados por Martinez Palomo (1995), en
1986 se aplicd una encuesta a mas de 150 investigadores para conocer su
punto de vista en cuanto al Sistema Nacional de Investigadores (SNI). La
muestra fue formada tomando en cuenta tanto a investigadores mexicanos que
eran miembros del SNI como a investigadores que no eran miembros del SNI.
Los resultados se dieron a conocer en un simposio celebrado ese mismo afio. El
82% de los encuestados considerd al SNI como Lin gran acierto gubernamental
para dar impulso a la investigacion en México. El 74% de los encuestados
consideré que el SNI redundara en una mejor produccion cientifica y que
estimula la productividad de los investigadores. Un poco mas de 2/3 partes
estuvo de acuerdo en que el SNI alienta la formacién de recursos humanos para
la investigacion. Un 74% afirmé que el SNI ha estado cumpliendo
adecuadamente sus compromisos con los investigadores; y un 5% dijeron no
poder proporcionar datos al respecto. Un 60% de los encuestados opinaron que
los investigadores extranjeros radicados en México son tratados
adecuadamente. El 80% de los encuestados dijo que el SNI favorece a quienes
se dedican especificamente a la investigacion, con respecto de aquellos que
investigan trabajando con una gran carga docente. Un 77% de los encuestados
considera deficientes los mecanismos que se utilizan en el SNI para evaluar la
integracion de la investigacion en la vida académica de las instituciones. Tres
afnos mas tarde se realizd un estudio similar, el mas amplio que se ha efectuado
acerca de la investigacién en México. Se aplicaron doce mil encuestas. Aungque
la muestra fue mucho mas amplia, los resultados fueron esencialmente los
mismos. La impresidon general de los encuestados era que el SNI es un proyecto

importante para el pais y que favorece el desarrollo de la ciencia en México.
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Desde la perspectiva de Fortes Besprosvani (1995), uno de los
instrumentos mas creativos para fortalecer la ciencia en México, es el Sistema
Nacional de Investigadores (SNI).

Villa Trevifio (1994) sefiala que aunque la cifra de investigadores con que
cuenta el Sistema Nacional de Investigadores es significativa, todavia la
proporcion de investigadores con que cuenta este pais de mas de 90 millones
de habitantes es insuficiente para afrontar con éxito la competencia
cientifico-tecnolégica. Si se quisiera tener en México una proporcion relativa de
la mitad de los investigadores que hay en los Estados Unidos, la cifra con que
ahora se cuenta tendria que multiplicarse por 17. Si el ritmo de crecimiento de
investigadores se mantuviera al paso actual, se necesitarian 212 afos para
alcanzar esta cifra. Este diagnostico se hace tomando en cuenta que
actualmente los investigadores formados en suelo mexicano provienen en un
alto porcentaje de los programas doctorales que existen en el pais que son
realmente pocos en numero. Los hechos demuestran que uno de los retos mas
importantes para el pais es fortalecer y aumentar los cuadros cientificos en las
universidades.

Martinez Palomo (1994), sefiala que la actividad cientifica en México ha
tenido una mejoria considerable y adjudica esta mejoria a los esfuerzos del
CONACYT (Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia) por traer de vuelta la
ciencia mexicana hacia un rumbo ascendente. EIl CONACYT, segun él afirma,
ha hecho posible el mejoramiento en este campo al volver a dejar en manos de
la comunidad cientifica universitaria la evaluacién de las promociones y
proyectos. Ha aumentado el numero y el monto de los apoyos y las becas. Al
haber llevado a cabo una evaluacién profesional e independiente del estado
actual de la ciencia en México, el CONACYT abridé la cortina borrascosa y

permitid ver el retraso de la investigaciéon en México, pero también dejé al
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descubierto las valiosas fortalezas investigativas con que cuenta el pais. Hace
falta todavia fortalecer esta area, sobre todo en lo que respecta a salarios y
estructuras de politicas institucionales para fortalecer la investigacion cientifica
en las universidades. Sin este reforzamiento, la carrera de investigacion es muy
poco atractiva por presentar a la juventud un panorama bastante incierto. Esto
puede convertirse en un problema que desembocaria nuevamente en el
estancamiento del sistema cientifico que tantas mejorias revela hasta el
momento.

Para evitar la fuga de cerebros nacionales, para 1994 se habian
incrementado las becas de 1,600 a 14 mil para estudios de postgrado con miras
a la formacion de investigadores (Alzati Araiza, 1994).

En el discurso pronunciado en la ceremonia donde tomo posesion Carlos
Bazdresch Parada como director general del Consejo Nacional de |la Ciencia y
la Tecnologia (CONACYT), el secretario de educacion precisd6 que estan
sentadas las bases para el despliegue de un gran esfuerzo de apoyo a la
ciencia y la tecnologia en el pais. Sera indispensable, anadio, fortalecer a las
universidades, sobre todo en provincia, donde es necesario desarrollar una
tradicion de investigacion y de vinculacion entre ésta y la ensefianza
universitaria. Consider6 que éste es el momento de desplegar un gran esfuerzo,
disefiar nuevos instrumentos, nuevos centros de investigacion y programas de
apoyo a las universidades. (Informe CONACyT, 1995).

Méndez Palma (1994) puntualiza la importancia del papel que juega la
universidad en la investigaciéon. Al describir un proyecto cientifico que esta por
llevarse a cabo, asevera que para poder conseguir el grupo de expertos que se
necesitan para efectuar esta operacion, sera necesaria la participacion de la
universidad en la formacion de los recursos humanos indispensables. Afirma

que el diserio curricular en la formacidén de estos cientificos es parte esencial
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del programa a efectuar. Afade que es necesaria la participacion de las
instituciones de educacion superior para disefiar las estrategias que serviran
para compartir responsabilidades en la difusién de nuevos conocimientos para
el desarrollo de la ciencia. Aunque la practica es la meta principal en el
desarrollo de este proyecto, como el esquema requerira de un proceso de
acreditacion que evaluara la calidad académica, la tendencia sera a seleccionar
a quienes hayan alcanzado el grado de doctor en una institucion de educacion
superior reconocida.

Woods (1987) comenta que algunos han sostenido que el conocimiento
pedagogico no es acumulativo, que este ramo es mas de arte que de ciencia y
que se parece mas a la arquitectura que a la medicina. No obstante, responde,
en la ensenanza existen factores tanto de arte como de ciencia. Lo que sucede
es que los progresos cientificos que se realizan en las universidades se
incorporan de un modo inadecuado e ineficaz a la pedagogia.

Fernandez Lomelin (1994) refiriendose a la importancia de la
investigacion en las universidades, acentia que en la universidad debe
fomentarse la investigacién como técnica de ensefianza para el logro de los
aprendizajes; que la escuela ligue al alumno con su entorno; que se permita al
estudiante acercarse a los objetos de conocimiento para hacerlo mas
significativo; que se le permita elaborar sus propias herramientas desarrollando
habilidades y destrezas. En pocas palabras, propone que el alumno ponga en
practica su aprendizaje en la vida misma a fin de que pueda relacionar lo
abstracto con lo concreto. La educacion debe tomar como parte de su
responsabilidad incluir en la curricula el campo de la investigacidn para que el
alumno pueda vincular la teoria con los hechos. La universidad debe enfocarse
en la preparacion de profesionistas entusiastas, creativos, buscadores de

soluciones y nuevas alternativas para mejorar las condiciones de vida en la

v



20

sociedad, y esto sblo se logra a traves de la investigacion. Lo mejor que la
universidad puede ensefar al estudiante es descubrir y emplear estrategias que
le permitan enfrentarse a la vida, sobre la base de conocimientos previos que
posibiliten la adquisicién de nuevos conocimientos. En resumen, la curricula
escolar no debe desvincular los conocimientos de la realidad y debe fomentar
en el estudiante, a traves de la investigacion, la adquisicion de la experiencia
académica y practica que le proporcione habilidades y destrezas para
enfrentarse a nuevos retos y producir nuevos conocimientos o alternativas
viables e innovadoras en la solucién de problemas propios de su profesion.
Vazquez Romero (1994) opina que la funcién de la universidad no sélo-
es ensefar, sino investigar los diversos problemas que afectan a la sociedad
civil y a la comunidad academica a fin de conocerlas mejor y proponer
soluciones a esos problemas. Ademas, las universidades tienen la obligacion de
divulgar a las diversas comunidades los hallazgos y las posibles acciones a
seguir. Segun su concepto, si en la universidad no se investiga no es porgque no
se lo considere importante, sino porque falta planeacién, visién, e interés, o
porque se ignoran los procedimientos y técnicas de investigacion. Cualquiera
sea la razdén por la que no se investigue, el hecho de no investigar le resta a
una universidad formalidad, credibilidad y por lo tanto, reconocimiento como
institucion de educacién superior dentro de la comunidad académica. Esto se
debe a que la investigacion es una de las tres funciones sustantivas (docencia,
investigacion y extension) de la universidad. La ausencia de una de ellas
significa que la institucion no esta cumpliendo adecuadamente su funcién.
En la perspectiva de Rojas Soriano (1992) una universidad trasciende
cuando incorpora a su proyecto académico actividades de ihvestigacién como

un elemento esencial para impulsar la superacion del trabajo intelectual.
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Por su parte Pescador Osuna (1994), afirma que deben consolidarse los
resultados alcanzados y encontrar la forma de sembrar la semilla del interés por
la aplicacién de la ciencia en la investigacion desde la educacién basica. Para
esto urgié a las universidades a ser mas exigentes en el reclutamiento de los
alumnos que ingresen a sus carreras y a mejorar los salarios de los
docentes-investigadores.

De acuerdo con De la Fuente (1991), los objetivos centrales del quehacer
cientifico en las universidades son la investigacion fundamental y la formacion
de recursos humanos para la investigacion.

Desde la perspectiva de Diaz Chavez (1994) es obvio que una
universidad privada se dedique principalmente a la docencia y busque, a traves
de programas curriculares y extracurriculares, dar a conocer los valores
nacionales esenciales y la formacion de profesionistas que se integraran a la
vida econdmica del pais. Sin embargo, es momento de que las universidades
privadas se dirijan a orientar e informar sobre qué es la investigacion para
interesar a los jovenes durante su desarrollo profesional. En ello la divulgacion
de la ciencia juega un papel muy importante. En la medida en que las
instituciones privadas enfoquen sus esfuerzos a la investigacion, estaran mas a
tono con las necesidades y el estilo de desarrollo del pais. El principal temor
que las universidades privadas enfrentan, es la cantidad de recursos materiales,
economicos y humanos que deben destinarse. Sin embargo, asegura, si se
consideran los beneficios de caracter académico y social que ello consigue,
estos temores pueden superarse. Debe enfatizarse que no solo basta el deseo
en una institucion de educacién superior por realizar investigacién: el
compromiso, el estimulo y el reconocimiento deben ser la base para que un

proyecto de investigacion a nivel institucional tenga éxito.
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La universidad privada tiene todo un espacio para desarrollar la
investigacion. Solo se requiere que promueva nuevos centros de asistencia
tecnolégica por lo menos de dos tipos: especialistas en problemas de ramas
productivas especificas y los destinados a operaciones especificas de interés
para mas de una rama productiva (Pérez Santos, 1994).

Pefia (1995), comenta que hace falta una etapa de gran desarrollo.
Faltan varios decenios, dice, antes de esperar influencia real de los
investigadores en la vida de la nacion. Entre otras medidas, urge a incrementar
los salarios de los docentes-investigadores y de los jovenes auxiliares de
investigacion. Para esto, es necesario que se entienda cudles son las
verdaderas prioridades a largo plazo para la independencia y el desarrollo
cientifico de México.

Segun Ibarrola (1994), la mayor parte de los investigadores nacionales
han completado sus estudios de postgrado en universidades extranjeras. Esto
es contrastante con el excesivo numero de programas de maestria en educacion
que se han generado en el pais e indica las deficiencias que demuestra todavia
el postgrado en el campo investigativo. La mayoria de los postgrados son
posteriores a 1970 y se desarrollaron mas con el fin de suplir las deficiencias en
la formacién de profesores de educacién superior del pais que de formar
investigadores. Ahora dificilmente cuentan con la infraestructura académica
necesaria para formar investigadores y muy pocos programas han sido
reconocidos como "de excelencia" por el CONACYT.

Es indispensable reforzar |la investigacion dentro de las carreras. Esta es
probablemente la mejor forma de mantener la excelencia en la educacion
superior que el pais sigue necesitando (Carvajal Sandoval, 1994).

Tazzer (1995) da conocer la manera en que la Universidad La Salle

impulsa la investigacion universitaria. En su preocupacién por propiciar la
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investigacion ha optado por llevar a cabo concursos de investigacion. En su
ultimo festival "Concurso de Proyectos del Laboratorio de Fisica", pudieron
enrolar a 400 de sus alumnos (casi el 30% de los alumnos de su universidad).
El director del evento, Edmundo Barrera, manifestd su alegria por el aumento
del nimero de participantes, en relacion con ios dos eventos anteriores. Declard
que estos alumnos hicieron un enorme esfuerzo que enaltece su espiritu
academico.

Martinez Gonzalez (1995), menciona que para la Universidad del
Tepeyac, la investigacion ha llegado a ocupar un lugar prominente. Su
preocupacion por no contar con investigadores en el ramo del turismo, les llevé
a firmar un convenio con |la Secretaria de Turismo. Al realizar este convenio, el
rector de la Universidad afirmé que con este paso consolidan aun mas su
calidad educativa. La escasez de centros de investigacion e investigadores
turisticos, ha llevado a establecer un convenio de este tipo para dar mayor
impulso a la investigacion y solucionar el problema tan centrado en lo teérico en
esta area. La Secretaria de Turismo dara apoyo a esta universidad
proporcionando campo para la investigacion. El rector subrayd que esto no sélo
estan dispuestos a hacerlo en el area de turismo, sino en todas las demas
carreras que enfrentan la misma necesidad de campo investigativo.

Villar Jiménez (1995) hace mencién de las palabras que expreso la
directora de la Universidad Intercontinental durante la "Semana de la
Pedagogia". El énfasis de su discurso gir6 en torno a la importancia que dicha
universidad confiere a la investigacién a través de la Facultad de Pedagogia.
Enfatiza que en el campo de la educacidon se requiere constantemente la
creatividad, la innovacion y la investigacion.

Segun la opinidn de Flores (1995), la divulgacion de la ciencia en México

es un factor muy importante. La cultura cientifica estaba fundamentalmente
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concentrada en la Ciudad de Meéxico. Gracias a la apertura de algunos
programas promovidos por la Academia de Investigacion Cientifica, la
divulgacion cientifica se ha llevado a otras universidades en diversos estados
del pais. Los sistemas de reconocimiento a quienes se dedican a investigar han
sido también un factor relevante en la difusion de la cultura cientifica en México.

Parece apropiado concluir esta seccién con la mencién de una
declaracién del catedratico Pardinas (1978), quien afirma que urge convertir las

universidades en grandes institutos de investigacion interdisciplinaria.

La Investigacion y el Docente Universitario

Segun la concepcion de Walker (1989), la investigacion es un elemento
esencial del papel del profesor. A medida que la ensefianza se va
profesionalizando, y se le da cada vez mas importancia a la investigacion, el
maestro debe incorporar la investigacion a su repertorio de habilidades.

No siempre |la educacion estuvo ligada a la investigacion. Esto es asunto
de anos recientes. En la década de los cincuenta, toda investigacion estaba
puesta en manos de investigadores reconocidos como 'expertos'. Solamente el
trabajo experimental de Skinner marcd un cambio en este enfoque (Arnan,
1984).

Recientemente se ha hablado mas de pedagogia experimental y de
investigacidn educativa. Esta apertura permite hacer una ampliacion de las
metodologias de la investigacion en el campo docente (Bisquerra, 1989).

Segun el concepto de Ibarrola (1994), el campo de la educacion,
orientado al manejo de conocimiento, en especial a la transmisién del mismo,
permite la existencia de profesionales que desempefian funciones muy cercanas

a las actividades de investigacion. En Meéxico, a partir de 1970 se fue
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implantando el concepto de docente-investigador como binomio deseable y muy
recomendado del ejercicio profesional de todos los docentes en los diferentes
niveles del sistema educativo nacional. La compleja problematica de la
educacion nacional no deja dudas respecto a la elevada cantidad de
investigadores calificados que requeriria. Con 25 millones de estudiantes,
1,200,000 profesores, problemas de calidad, gesfién, evaluacién, organizacion,
financiamiento, finalidades y contenidos, transmision del conocimiento, efectos
sociales y politicos de la educacidén, no puede menos que sefalarse que el
numero de investigadores orientados al mayor y mejor conocimiento de esta
realidad educativa deberia ser muy amplio.

Ibarrola (1994) plantea los siguientes interrogantes: ;Qué clase de
profesional es el investigador en educacion? ;Quién es? ;Como se forma? ;En
dénde trabaja? Y fundamentalmente, ;qué produce? Luego presenta los rasgos
principales de los investigadores en educacién que han sido reconocidos como
productores de investigacién del mas alto nivel: 1)El sexo de los investigadores
nacionales de la educacion en 1992 correspondia en un 60.2% al sexo
femenino. No es extrafio que la proporcion de mujeres sea superior, ya que la
educacion ha sido tradicionalmente tarea y profesién de mujeres. 2)La
distribucion por edades indica que el investigador mas joven contaba con 32
afios de edad y el mayor con 82 en el momento de hacer el estudio. 3)La
escolaridad se distribuyé en un 47.3% para los que tienen maestria y 48.4%
para los que cuentan con un doctorado. Cuatro de los investigadores solo
contaban con licenciatura. En 1993 aumentd el total de investigadores con
doctorado al 55%, mientras que en maestria el porcentaje fue de 40%, y el
porcentaje restante correspondi6 al grado de licenciatura. Entre los
investigadores nacionales el sexo no parece establecer diferencias entre

quienes alcanzaron maestrias, pero si entre quienes alcanzaron doctorado. Las
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mujeres cuentan con el doctorado en un 52% de los casos y los hombres en un
43%. 4) En cuanto a institucion de procedencia, los datos fueron tomados de
guienes se encuentran inscritos en el Sistema Nacional de Investigadores (SNI).
El 44% de los incluidos en la muestra proceden de la Universidad Nacional
Auténoma de México (UNAM) y el Centro de Investigacion y de Estudios
Avanzados del Instituto Politécnico Nacional (CINVESTAV). El resto procedian
casi de uno en uno de diferentes instituciones. 5)La muestra (universo) fue
constituida por 91 investigadores inscritos en el Sistema Nacional de
Investigadores (SNI). 6)Geograficamente el 33% de los investigadores reside en
el Distrito Federal, el resto de los investigadores se encuentran distribuidos de
manera muy equilibrada entre diez entidades federativas del pais. 7)Las formas
de divulgacién de los resultados se distribuyen en articulos 40.1%, libros 15.8%,
informes técnicos 9.6%, capitulos 8.2% y ensayos 3.9%. Folletos, estudios,
notas periodisticas, resefias y compilaciones alcanzaron en conjunto un 11.2%.
Los trabajos restantes se difundieron a través de presentaciones en congresos,
criticas, introducciones, notas, manuales, ponencias y otros. 8)El principal lugar
en que los investigadores publican sus trabajos es México mismo, con un
80.8%. En Canada se publican 5.5% de los trabajos, en Europa 5%, y 3.25% en
Centroamérica y Sudamérica. Un 5% de los trabajos, ademas, se publican en
Africa, Asia y Oceania.

Carvajal Sandoval (1994), ha afirmado que la Escuela Nacional de
Ciencias Biolégicas del Instituto Politécnico Nacional, se ha convertido en un
paradigma para la investigacion universitaria. El secreto esta en la estrecha
vinculacion que ha logrado entre la docencia y la investigacion. Muchas
universidades de alto nivel académico erigieron institutos dedicados casi
exclusivamente a la investigacion. Para que esto sucediera, muchos excelentes

profesores abandonaron las aulas y se dedicaron enteramente a la
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investigacion. Este fenomeno dej6 desvalidas a las universidades de profesores
investigadores. Pocos afios han bastado para que en las instituciones de
educacién superior se reconozca que privar al docente de impartir ensefnanza
para dedicarlo solamente a investigar, es un error. Muchas instituciones,
consecuentemente, han retomado el rumbo y se han dedicado a reforzar la
investigacion dentro del ambito docente. Los institutos de investigacion siguen
siendo necesarios, pero no hay que incurrir en el error de formarlos a expensas
de profesores investigadores.

Diaz Chavez (1994) opina que deben orientarse los esfuerzos que lleven
a establecer un vinculo docencia-investigacion, para que el investigador imparta
catedra y el profesor realice investigacién. Es importante, comenta, hacer de
cada profesor un investigador. Para ello, deberan promoverse planes de
formacion de investigadores y proveer las facilidades para realizar estudios de
postgrado, tanto en el pais como en el extranjero.

Rivera Avila (1994), ha observado que en Alemania se sostiene la idea
de que un profesor universitario debe ensefiar e investigar. Las dos tareas
vienen juntas: si no se hace investigacion no se permite ensefar, porque se
pierde muy pronto el interés en el estudio si no se ensefia a los estudiantes
como encontrar soluciones nuevas, completamente inusuales para los
problemas cotidianos.

Rojas Soriano (1992) comenta que cuando la investigacion se incorpora
a la practica docente se cuenta con un valioso instrumento que permite al
profesor preparar sus clases con mayor objetividad y creatividad a fin de
mejorar su intervencion frente al grupo.

Segun Elliot (1990), todo el entorno del papel docente, tanto en su
desempefio profesional como en su desempefio social, esta fundamentado

sobre ciertas suposiciones. Con el avance de la tecnologia y el auge
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investigacional, el papel del docente es puesto en tela de juicio. El
maestro-investigador, debe comprometerse con la tarea de la investigacion. Un
proceso de investigacién en el medio natural es diagnosticar los diferentes
estados y movimientos de la compleja vida del aula. Desde la perspectiva de
quienes intervienen en ella, la funcion de la investigacion es elaborar,
experimentar, evaluar y redefinir los nodos de intervencion. Esto en virtud de los
principios educativos que justifican y validan la practica investigativa y de la
propia evolucién individual y colectiva de los alumnos.

El punto de vista de Ary y otros (1987) es que los educadores no son
personas a las que hay que decirles todo lo que deben hacer, sino que ellos
estan obligados a tomar decisiones. Para esto es necesario que estén ligados
con la investigacion que sera la mayor herramienta de su desempeno.

Woods (1987), asevera que en México la ensefianza y la investigaciéon no
han gozado de feliz asociacion. Muchos maestros piensan que la investigacion
no tiene razon de ser. El comentario tipico de muchos maestros es: algo en la
investigacion parece muy artificial. La investigacion realmente carece de sentido
en si misma y es ajena al trabajo concreto de cualquier maestro. No me parece
que se tome en serio al maestro en la clase de investigacioén, y tanta teoria... no
tiene que ver con la realidad de lo que sucede en el aula o en la escuela. Una
de las razones principales para que exista este abismo, es que la investigacion
ha sido dejada en manos de los psicélogos, socidlogos y fildsofos y no ha sido
puesta en manos de los maestros. Por otra parte, algunos investigadores
argumentan que sélo los maestros son capaces de interpretar cualquier estudio
para practica del aula. Lo ideal es amalgamar en una misma persona ambas
funciones: produccién de conocimiento y demostracién de su aplicabilidad a la

practica educativa.

a
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Cervo y Bervian (1988) sefialan que para que haya una amalgama entre
proceso educativo e investigacion, es necesario que el maestro conozca las
herramientas de investigacion. Pues, aseguran, no es posible hacer un trabajo
cientifico sin conocer los instrumentos. Toda una serie de términos, de
conceptos sobre investigacion deben ser claramente distinguidos antes de
poder llevar a cabo semejante tarea.

Fortes Besprosvani (1995) urge a los docentes investigadores a trabajar
unidos para terminar con el analfabetismo cientifico. No solo se trata de arraigar
esta cultura en la sociedad, sino que también es necesario educar a los jovenes
para que desarrollen habilidades del razonamiento cientifico como poderosas
herramientas del pensamiento.

Dendaluce (1988) indica que los profesores mas prestigiosos no pueden
dormirse en sus laureles. Aparte de la conviccion profesional sobre la necesidad
de la investigacion, son objeto de una gran presion hacia la investigacion desde
abajo y desde los lados. Desde abajo por parte de los profesores en etapas de
formacion y de los alumnos mas avanzados e inquietos, ante quienes tienen
que responder a demandas de formacion y asesoramiento cada vez mas
elevadas o sofisticadas. Desde los lados, porque los colegas profesionales
estan muy al tanto de lo que hace cada uno y se es muy critico entre colegas a
la hora de repartir, acrecentar o disminuir prestigios.

Con el propésito de conocer qué piensan los mexicanos sobre el impulso
de la ciencia en México, Sabag (1994) realiz6 una encuesta entre personas del
Distrito Federal. La muestra consistié en 650 personas mayores de 18 arnos.
Para la seleccion de la muestra utilizé el método de cuotas (sexo, edad, etc.)
con datos obtenidos del ultimo censo de poblacién y vivienda. Las cuestiones
fueron clasificadas en capitulos en los cuales se obtuvieron los siguientes

resultados basicos: La opinidon se divide casi equitativamente entre quienes
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aseguran que la ciencia ha hecho a la humanidad mas bien que mal, y entre
quienes piensan que ha hecho tanto bien como mal, sin embargo, muy pocos
indicaron que la ciencia ha hecho mas mal que bien. Predomina el pensamiento
de que los cientificos trabajan en favor de la guerra, fabricando armas y
bombas, y por lo tanto, realizan trabajos que ponen en peligro a la humanidad.
De cada diez entrevistados, cuatro sostienen que los cientificos pueden ser
peligrosos. Los entrevistados piensan en un porcentaje muy alto que la
tecnologia desplaza a los trabajadores y produce desempleo. Predomina la
imagen de los cientificos en la mente mexicana, como de quienes no creen en
Dios y se ocupan poco de su familia. Destaca que la poblacion entrevistada
percibe a un investigador mas como una persona extranjera, que como un
mexicano. La posicién que se otorga al cientifico es muy alta. Los encuestados
sugieren que el cientifico y el médico son los que deberian recibir el mejor
salario. Ante una crisis economica, los entrevistados estan de acuerdo en
sacrificar primero sus diversiones que el uso de la tecnologia. Al preguntar en
qué campos seria bueno aumentar el presupuesto para la investigacion
cientifica, el 91% indicé que en el campo de la medicina. Al pedir opinidén en
cuanto a los campos en que el gobierno debe apoyar la investigacion cientifica,
fueron ordenados en prioridad 1° Medicina; 2° Alimentacion; y 3° Educacion.
Sabag (1994) sugiere que con base en estos datos se pueden hacer
generalizaciones pertinentes en cuanto a cual es el sentir del mexicano con
respecto al impulso de la investigacién en México.

Van Dallen (1988) sefiala que muchas de las actitudes inadecuadas con
respecto a la investigacion obedecen al hecho de que el publico no se halla
suficientemente informado acerca de los procedimientos y objetivos cientificos.
Si los ciudadanos contindan ignorando la investigacion, se puede obstaculizar

el progreso social y poner en peligro la supervivencia nacional. La comprension
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cientifica no debe ser del dominio exclusivo de un grupo de intelectuales. Si los
ciudadanos adquieren suficientes conocimientos acerca de la investigacion
como para relacionar los descubrimientos cientificos con su propio bienestar y
con el de la nacioén, les resultara mas facil asumir la responsabilidad necesaria
para promover las investigaciones. Y ;quién puede influir de manera mas
directa sobre el conocimiento comunitario con respecto a la investigacion, sino

el docente que se relaciona a diario con el semillero de la sociedad?

La Investigacion y el Estudiante Universitario

Rosas Jasso y otros (1994) sefialan que los alumnos y los conocimientos
son los insumos basicos para realizar investigaciéon. En ellos se llevan a cabo
los cambios cualitativos por medio de acciones programadas con el objetivo de
convertirlos en un producto modificado.

Sierra Bravo (1988) sugiere que se debe crear conciencia en el alumno
de su papel en la universidad. Debe procurarse imbuir al alumno del espiritu
cientifico, perfeccionando sus métodos de investigacion y mejorando sus
técnicas de trabajo. Los conocimientos tedricos que el alumno adquiera en la
universidad, los buenos o malos maestros a quienes le toque afrontar, no
constituiran lo mas esencial de su vida académica. Lo esencial es que aprenda
a trabajar, a resolver problemas que se le presenten no sélo en la etapa
universitaria, sino los que tenga que enfrentar en su carrera profesional. Los
conocimientos cientificos no se adquieren a través de férmulas magicas para
todos los males, sino por medio de habitos, conciencia y espiritu investigador
preparado para trabajar en la resolucion de problemas presentes y posteriores.

Los problemas se presentaran en la vida profesional con otros matices, de
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manera que lo aprendido tedricamente en la universidad siempre sera
insuficiente (Sierra Bravo, 1988).

Pefia (1995) sefala que urge una exposicion mas temprana de los
jovenes estudiantes a los laboratorios de investigacion en las universidades.

Gomez Del Campo (1990) comenta que muchas carreras y universidades
del pais enfrentan el fenébmeno de que los estudiantes universitarios no
concluyen los estudios por los obstaculos que les presenta la exigencia de una
investigacion profesional en forma de tesis. La razdon muchas veces es
unicamente que esta etapa ya no se realiza con un horario rigido y un profesor
que les tiene que estar indicando cada uno de Ioé pasos a seguir. La te-sis
conlleva la posibilidad de disciplinar y aclarar el pensamiento del estudiante al “;
acercarlo a una realidad como quiza la universidad nunca hizo. Propicia ademas
el desarrollo potencial creativo y la toma de decisiones. Este tipo de trabajo,
generalmente no se hace durante toda la carrera. Por consiguiente, cuando el
estudiante se encuentra frente a él, le parece un reto demasiado grande.
Muchas veces l|o considera algo injustificado, indtil, un mero tramite
administrativo, un trabajo que requiere demasiado esfuerzo y conocimiento que
es mejor dejar para otro momento.

Son muchas las universidades que por el problema de escasa titulaciéon
han optado por implementar, aparte de la tesis o incluso eliminando la tesis,
otros sistemas de titulaciéon. Esto parece hacer diluir la posibilidad de realizar e
impulsar la investigacion estudiantil en México a nivel universitario (Vazquez
Romero, 1994).

Pérez Pascual (1991) apunta que "nada hay mas daﬁino a la formacion
de una mente cientifica que sentarse a escuchar a un profesor que dicta lo que
se encuentra en un libro de texto". Con esto esta de acuerdo White (1971),

cuando dice que



33

' Los maestros deben inducir a los alumnos a pensar y comprender
la verdad por si mismos. No basta que el maestro explique o que el
alumno crea; se ha de provocar la investigacion e incitar al alumno a
enunciar la verdad en su propio lenguaje para demostrar que ve su
fuerza y se la aplica. Con esmerado esfuerzo deben grabarse asi en la
mente verdades vitales. Podra ser éste un procedimiento lento, pero vale
mas que recorrer con demasiada prisa asuntos importantes sin darles la
consideracidon debida (pag. 427).

Vazquez Romero (1994) ha observado que algunos estudiantes rechazan
la metodologia de la investigacion por considerar que no tiene que ver con su
carrera. Insindan asi que hay carreras universitarias que requieren investigacion
y otras no, como si el conocimiento de cualquier ciencia o disciplina no tuviera
interrogantes por contestar y problemas por solucionar y, por lo tanto, no
requiriera de la reflexion, la critica, el analisis y la sintesis que conlleva la
investigacion.

Con lo anterior coincide Viniegra Velazquez (1991) cuando dice que los
bajos indices de titulacion se deben a que existe una ausencia de ambiente
favorable para la investigacion. Los estudiantes ven la investigacion como algo
que sélo se adapta a algunas areas y si tienen que realizar una investigacion
para titularse prefieren quedarse sin titular.

Estudios recientes llevados a cabo por Gomez Del Campo (1990),
demuestran que muchas de las tesis profesionales se realizan por obligacion,
por compromiso social, bajo la direccién de asesores que muy pocas veces se
comprometen. Los resultados se presentan ante sinodales a quienes no les
interesa el estudio, y frente a un publico que muy poco o nada sabe sobre el
tema.

Pefia (1991) sefala que existen carreras en las que los estudiantes
desde antes de terminar la carrera se incorporan a algun proyecto de
investigacion y empiezan a realizar su propia tesis. Esto beneficia enormemente

no solo al estudiante sino también a la institucidon. Vazquez Romero (1994)
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argumenta que en este procedimiento el asesor cobra mucha importancia y es
asi como se establece un enlace favorable entre la institucion y el tesista.

Camero (1989) apunta que incluso el alumno debe investigar no
necesariamente para producir conocimientos nuevos en la ciencia, sino para
elaborar los propios. Puede llegar a lo que en el terreno cientifico ya se conoce,
pero que para él serda siempre novedoso y necesario. El proceso
ensefianza-aprendizaje debe ser una réplica, dindmica y creadora, de la
investigacién. En el quehacer escolar es importante tanto para el maestro como
para el alumno distinguir tres instancias, inseparables pero con diferentes
funciones: investigacion cientifica, ciencia y disciplina.

Gramsci (1981) invita a volver a la participacion activa del alumno en la
escuela y sefiala que esto solo puede existir si la escuela esta ligada a la vida.
Este ligamento puede lograrse vinculando la investigacion con la educacion.

Good y Hatt (1990) han contribuido con sus pensamientos a una reflexion
que motiva a la investigacion permanente como una forma de vincular la teoria
con la realidad. Esto es aplicable, sobre todo, en la formacién de los estudiantes
como seres criticos, reflexivos y activos que transformen |a realidad en beneficio
de la humanidad.

Una de las formas recomendadas por la Washington State University
(PULLMAN) para entrenar a los alumnos en el campo de la investigacion es el
estudio de casos reales. Con una muestra de 44 alumnos se llevd a cabo una
investigacién sobre el impacto de la experiencia del estudio de casos originales.
Los resultados sugieren que la investigacion de estudio de casos provee a los
alumnos conocimiento teorico de investigacién cualitativa e investigacion. Los
alumnos obtienen un alto nivel de conocimiento significativo y su ganancia mas

grande consiste en obtener la habilidad para hacer entrevistas. Con la
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obtencion de esta habilidad, los estudiantes pueden acercarse de manera mas

directa a la sociedad necesitada de soluciones a sus problemas. (Reed, 1994).

Resumen

El presente capitulo presenté la revision de la literatura. Para la
obtencion de un marco tedrico de las variables en estudio se revisaron libros y
revistas obtenidos en diferentes librerias y bibliotecas. Se consulté el archivo
mas reciente de Educational Research Information Center (ERIC). Sin embargo,
no se encontraron articulos o escritos que trataran de manera individual las
variables especificas del estudio.

Este estudio tiene que ver con dos grandes campos que son: a) La
investigacién como herramienta docente; y b) la investigacion como recurso de
aprendizaje o como método de estudio. La literatura que se presenta engloba
estas dos grandes areas. Se considera el papel que la universidad desempefia
en el impulso de la investigacion como la entidad que encierra los dos grandes
campos mencionados.

Se considera la importancia de la investigacion en las universidades en
general.

Se presentan consideraciones con respecto al papel del docente en la
importancia dada a la investigacién en el nivel universitario.

Se hace alusién al papel del alumno en la importancia dada a la

investigacién.



CAPITULO Il

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

Introduccién

Este capitulo presenta la metodologia de la investigacién. Contiene una
breve descripcién del tipo de investigacién realizada. Incluye también las
técnicas y estrategias empleadas en el estudio. Ademas, da las caracteristicas,
tamafio y manera en que se seleccionaron la poblacion y la muestra, y las
precauciones que se tomaron para el procedimiento. En el capitulo tambien se
describen los instrumentos utilizados para recolectar los datos. Se hacen
también las declaraciones correspondientes a las hipotesis nulas y se describen
los procedimientos que se utilizaron para la organizacion y el analisis de los
datos. Se dan a conocer los tipos de estadisticas empleadas y como se
sometieron a prueba las hipétesis. Finalmente se presenta a manera de

resumen una sinopsis del capitulo.

Tipo de Investigacion

Este estudio es de tipo correlacional porque explora la relacion entre
variables (Hernandez y otros, 1994). Las hipotesis sometidas a prueba
contienen variables sobre la importancia que dan los docentes a la investigacion
como herramienta en la ensefianza aprendizaje en relacién con algunas

vivencias de los docentes. Presentan, ademas, variables sobre |la importancia

36
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que los alumnos confieren a la investigacion como herramienta de estudio y
aprendizaje, en relacion con ciertas vivencias que han tenido en su vida escolar.

Los instrumentos utilizados para recolectar la informacién, proveyeron
una amplia cantidad de informacion descriptiva. Es razonable presentar como
parte del estudio la informacion recibida. Siendo que una porcion importante de
la presentacion de los resultados se dedica a proveer este tipo de informacion,

puede afirmarse con legitimidad que el estudio es también de tipo descriptivo.

Poblacion y Muestra del Estudio

El estudio cuenta con dos poblaciones: 1) todos los alumnos de pregrado
y postgrado y, 2) todos los docentes empleados de tiempo completo en
licenciatura y postgrado, de la Universidad de Montemorelos. En la fecha en
que se recogieron los datos, la poblacion de los alumnos de licenciatura y
postgrado era de 1363, y la poblacion de los docentes, empleados de tiempo
completo, de 110.

La muestra de los alumnos fue tomada utilizando un procedimiento de
muestreo por grupos. Por propdsitos practicos, los instrumentos fueron
aplicados a todos los alumnos que asistieron a una asamblea escolar general.
Se reconoce que este procedimiento de aplicacion de encuestas puede dejar
fuera algunos sujetos que podrian mostrar caracteristicas diferentes si formaran
parte de la muestra. Sin embargo, la muestra consta de una cantidad
suficientemente numerosa para considerarse representativa de su poblacion:
consta de 500 individuos de los cuales 470 (94%) entregaron los cuestionarios
debidamente contestados como para ser considerados en el estudio. Esta
cantidad (470) corresponde a un 34.5% de la poblacién de alumnos en esa

fecha.
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La muestra de los docentes fue obtenida en forma aleatoria. Se tomé
como participantes a 52 docentes de los cuales 43 (83%) regresaron la
encuesta debidamente contestada como para ser tomada en consideracion para
el estudio. La muestra de los docentes corresponde a un 39% de la poblacion
existente en la fecha en que se recolectaron los datos.

Siendo que del 10% al 20% de la poblacion es una muestra
representativa (Ary, 1987), puede decirse que este estudio cumple con las

condiciones requeridas.

Instrumentacion

Se utilizaron dos instrumentos muy similares en contenido y formato para
la recoleccion de los datos. (Ver Apéndice, Instrumento #1 e Instrumento #2,
pags. 102-109) La diferencia fundamental se encuentra en la aplicacion al
desempefio, pues el instrumento para el alumno recoge datos que tienen que
ver con la importancia de la investigacion como herramienta de estudio y
aprendizaje mientras que el instrumento para el docente sirvid para recolectar
datos que tienen que ver con la importancia que dan los docentes a la
investigacion como herramienta de enseflanza y aprendizaje. Otra diferencia
reside en que el instrumento para el docente contiene una seccion exploratoria
que permitira hacer algunas predicciones con respecto al nimero de docentes
gue se interesarian en dedicarse a investigar y cuando quieren investigar.

Las encuestas se aplicaron con la finalidad de que los sujetos recibieran
instrucciones normalizadas, donde ni la apariencia personal, ni el estado de
animo, ni la conducta del investigador influyeran en los resultados finales.

Los instrumentos son cuestionarios estructurados, o sea de preguntas

cerradas a manera de encuesta. Contienen también algunas preguntas abiertas.



39

Los instrumentos fueron disefiados para solamente marcar opciones. Se
utilizd una escala de evaluacion sumaria del tipo de la escala disefiada por
Rensis Likert para la medicién de actitudes (Hernandez y otros, 1994). Se
asignaron valores numericos a las declaraciones, con el fin de facilitar la
captura de los datos para su estudio estadistico.

La opcién para indicar que el encuestado no tenia opinién sobre el
asunto que trataba el item, fue trabajada de manera diferente de como propone
Likert, pues "la escala original de Likert se ha extendido para ser utilizada en
diferentes agrupaciones" (Hernandez y otros, 1994). En lugar de aparecer en el
medio de la escala, la opcién "sin opinién", se indicd al encuestado que si no
tenia opinién al respecto pasara por alto ese item o grupo de items. Esta
situacion se arreglé al capturar los datos para su analisis. Se asigno un valor "0"
con el significado "no contestd" a los casos omitidos. Este procedimiento no
afecta el cé!c'uFo de los promedios en el momento de establecer las relaciones
entre las variables, ya que el paquete estadistico utilizado (SPSS) cuenta con
una opcion en la que estos valores "0" pueden ser eliminados de los calculos
sin afectar los resultados.

La seccion para obtener los datos demograficos fue colocada al final,
atendiendo a las recomendaciones de algunos investigadores (Hernandez y
otros, 1995), que aconsejan que es mejor colocar la seccion demografica al
final, ya que colocarla al principio de la encuesta puede propiciar que el
encuestado sienta que se compromete al contestar el instrumento. Las opciones
de cémo responder guardan consistencia desde el inicio hasta el final.

La validez de los instrumentos se basa en el hecho de que después de
construirlos fueron presentados a por lo menos cinco expertos. Dos de estas
personas son expertos en investigacion. Uno es experto en construccion de

instrumentos. Dos mas, expertos en redaccidn y gramatica. Luego de haber
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pasado la primera revision, los instrumentos se presentaron a los asesores
quienes dieron algunas indicaciones de correccion. Posteriormente, fueron
presentados nuevamente a los asesores quienes indicaron que los instrumentos

estaban listos para ser aplicados.

Hipotesis Nulas

A continuacién se presentan las hipotesis nulas del estudio:

1. Laimportancia que los docentes dan a la investigacién como herramienta
docente NO se relaciona significativamente con lo complejo que les parece

elaborar investigaciones.

2. La frecuencia con que los docentes requieren que sus alumnos realicen
investigaciones NO se relaciona significativamente con la cantidad de

investigaciones que ellos mismos han realizado en su vida profesional.

3. Laimportancia que los docentes dan a la investigacién como herramienta
docente NO se relaciona significativamente con el nimero de investigaciones

gue ellos mismos han realizado en su vida profesional.

4. Laimportancia que los docentes dan a la investigaciéon como herramienta
docente NO se relaciona significativamente con que estén preparados para

investigar.

5. Laimportancia que los docentes dan a la investigacion como herramienta
docente NO se relaciona significativamente con su sentir en términos de

satisfaccion, motivacion, frustracion y desanimo después de haber investigado.
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6. Laimportancia que los docentes dan a la investigacién como herramienta
docente NO se relaciona significativamente con la motivacion que recibieron de

los administradores para investigar.

7. Laimportancia que los docentes dan a la investigacién como herramienta
docente NO se relaciona significativamente con la motivacion que reciben de

sus companeros de trabajo para investigar.

8. El grado de satisfaccion que el docente encuentra en la investigacion
para fomentar el aprendizaje en sus alumnos NO se relaciona significativamente
con su sentir en términos de satisfaccién, motivacion, frustracién y desanimo

después de haber investigado.

9. Laimportancia que los alumnos dan a la investigacion como herramienta
de estudio en sus materias NO se relaciona significativamente con el nivel de

estudios en que han adquirido mayor preparacién para investigar.

10. El deseo del alumno de realizar investigaciones NO se relaciona
significativamente con la frecuencia con que sus maestros requieren que él

investigue.

11. La importancia que el alumno da a la investigacion en sus estudios NO
se relaciona significativamente con las dificultades para investigar en términos

de carencia de preparacion, asesoria, tiempo y dinero.

12. La importancia que el alumno da a la investigacidon como herramienta de
estudio NO se relaciona significativamente con el grado de complejidad que

percibid en la realizacion de diferentes aspectos del trabajo de investigacion.
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Analisis Estadistico

Se utilizaron dos hojas electronicas en el paquete estadistico SPSS for
Windows version 6.1: un archivo para el instrumento del alumno, y otro para el
instrumento del docente. Fue necesario codificar los instrumentos antes de
alimentar las bases de datos. Esto se hizo porque en caso de cometer algun
error en |la captura de los datos seria mucho mas facil encontrar el instrumento
correspondiente, pues cada instrumento tenia un numero de identificacion
escrito en la esquina superior derecha. Ese nimero correspondia con el numero
asignado para identificar la observacion en |la hoja electrénica.

Se capturaron los datos de ambos instrumentos en dos archivos
diferentes. A los instrumentos se les asigné un valor numérico, ya que los
paquetes estadisticos computarizados requieren que se les asigne un valor a
las variables para su manejo. Después de haber alimentado los datos, se
procedié a editar. Se corrieron las estadisticas descriptivas de distribucion de
frecuencia para localizar errores. Esto se hizo atendiendo al valor minimo vy
maximo obtenido en las distribuciones de frecuencia. Se tomaron en cuenta
otros datos atipicos que aparecieron al correr las estadisticas descriptivas. Se
encontraron algunos errores que fueron corregidos.

Se hizo una nueva revision exhaustiva para detectar errores, instrumento
por instrumento. Esto equivale a pasar una vez mas sobre los datos ya
alimentados verificando que han sido capturados correctamente los valores
para cada item.

Después de la revisién, se corrieron nuevamente las estadisticas
descriptivas para obtener la distribucion de las frecuencias de cada una de las

variables de ambos instrumentos.
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Se procedio a localizar los items que contenian las variables enunciadas
en las hipétesis de investigacion.

Las variables del estudio son ordinales y nominales. Para cada caso
especifico, se utilizd segun correspondiera una de las siguientes estadisticas:
Kruskall Wallis, Coeficiente de Correlacién Kendall y Chi Cuadrada.

En cuanto a estadisticas descriptivas (distribucién de frecuencias), se
utilizaron los valores o puntuaciones obtenidas para cada variable. Estas
estadisticas fueron las medidas de tendencia central (media, mediana y moda)
en las variables correspondientes. La mediana fue la mas empleada por ser en
mayoria variables ordinales.

Las hipétesis fueron sometidas a prueba con un nivel de significancia de
0.05, lo cual implica que cuando se alcanza ese nivel, existe un 95% de

probabilidad de que los resultados no se deben a error de muestreo.

Resumen

Este capitulo contiene la metodologia de investigacion que se utilizé para
realizar el presente estudio. Contiene una introduccidén, se menciona el tipo de
investigacion que se realizo, y se presenta la poblacion y la muestra del estudio
y algunas de sus caracteristicas principales. Luego en forma general se dan a
conocer las técnicas de investigacion utilizadas en el estudio. Se describen en
forma detallada los instrumentos empleados. Se indica qué fuentes
proporcionaron los datos requeridos y en qué forma se obtuvieron y registraron.
Luego se enuncian las hipétesis nulas en correspondencia con las hipétesis
originales de investigacion. Se presentan los procedimientos para organizar y
describir los datos, y se dan a conocer las estadisticas empleadas para someter

a prueba las hipotesis.



CAPITULO IV

PRESENTACION DE LOS RESULTADOS

Este capitulo presenta los resultados de la investigacion. Considera
algunas caracteristicas en relacion con la poblacion y muestra del estudio.
Presenta también en forma tabulada la informacién descriptiva del estudio.
También se encuentra un extracto de las respuestas a preguntas abiertas.
Ademas contiene los resultados estadisticos obtenidos al procesar los datos
para someter a prueba las hipétesis de investigacion. En una ultima seccion
presenta las relaciones significativas entre otras variables que no estan

contenidas en las hipotesis.

Poblacién y Muestra

La poblacion del estudio esta constituida por todos los alumnos vy
docentes de pregrado y postgrado de la Universidad de Montemorelos. La
muestra original de los alumnos fue de 500 de los cuales hubo una mortandad
de 30 participantes. La razén de esto fue que algunos de los instrumentos no
estaban debidamente llenados y por tal motivo no se pudieron procesar los
datos provistos.

La muestra de docentes consistio de 52 observaciones. Fue sin embargo,
imposible conseguir contestados nueve de los instrumentos.

Por lo tanto, al final se contd para el procesamiento de los datos con 470

instrumentos por parte de los alumnos y 43 por parte de los docentes.
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Informacion Descriptiva

Se presentan a continuacién los datos obtenidos en las estadisticas
descriptivas variable por variable. En primer lugar se presentan los datos
obtenidos del instrumento aplicado a los alumnos; luego se presentan las

estadisticas descriptivas obtenidas del instrumento aplicado a los docentes.

Instrumento Aplicado a los Alumnos
El sexo de los participantes quedd representado por un 45.1% de
mujeres y un 50% de hombres, mientras que un 4.9% no indicd su sexo. La

siguiente tabla muestra la distribucidén de frecuencias y porcentajes.

Sexo Frecuencias Porcentajes
Masculino 235 50%
Femenino 212 45.1%
No contestd 23 4.9%
Total 470 100%

La carrera de procedencia de los alumnos se distribuye de la siguiente
forma: Artes Visuales, 2.1%; Administracién de Empresas, 2.1%; Ciencias de la
Educacion y Escuela Normal, 21.5%; Contaduria Publica, 8.7%. Enfermeria,
.6%: Medicina, 2.6%; Musica, 1.5%; Nutricién, 3.8%; Quimico-Clinico-Bidlogo
1.5%; Sistemas Computacionales, 16.6; Teologia, 22.3%; y Postgrado, 10.6%.
Un 6% no indico de qué carrera procedia.

La tabla que aparece a continuacién muestra la distribucion de los datos.
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Carrera de Procedencia Frecuencias Porcentajes
Artes Visuales 10 2.1%
Administracion de Empresas 10 2.1%
Ciencias de la Educacion 101 21.5%
Contaduria Piblica 41 8.7%
Enfermeria 3 .6%
Medicina 12 2.6%
Musica 7 1.5%
Nutricién 18 3.8%
Quimico-Clinico-Biodlogo 17 1.5%
Sistemas e Ingenieria Computacional 78 16.6%
Teologia 105 22.3%
Postgrado 50 10.6%
No contesto 28 6.0%

Total de Frecuencias 470 100%

La edad de los alumnos se distribuye asi: Menos de 20 afios, 35.1%. De
21 a 30 anos, 52.3%. Mas de 30 anos, 7.4%. No contestaron, 5.1%. La siguiente
tabla muestra también la distribucion de frecuencias y porcentajes de la

agrupacion de edades de los encuestados.

Edad Frecuencias Porcentajes
Menos de 20 afios 165 35.1%
De 21 a 30 afios 246 52.3%
Mas de 30 afios 35 7.4%
Sin respuesta 24 51%
Total 470 100%

En cuanto a nacionalidad, un 84.7% de los encuestados eran mexicanos.
El 10.2% eran extranjeros. Un 5.1% no indico si era mexicano o extranjero. La

tabla que aparece a continuacion resume esta informacion.
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Nacionalidad Frecuencias Porcentajes
Mexicana 398 84.7%
Extranjera 48 10.2%

No Contesto 24 5.1%
Total 470 100%

La agrupacién por grado de estudios en que se encontraban los alumnos

de la muestra se distribuye como sigue: Licenciatura 1° y 2°,43.6%. Licenciatura

3° a 5° 40.4%. Postgrado, 10.4%. El 5.5% no indicd en qué grado de estudios

se encontraba. La siguiente tabla muestra mejor la distribucion.

Grado de Estudios Frecuencias Porcentajes
Licenciatura 1° y 2° 205 43.6%
Licenciatura 3° a 5° 190 40.4%
Postgrado 50 10.4%
No contesto 26 5.5%
Total 470 100%
A la pregunta: ";Has realizado alguna vez investigaciones

profesionales?" El 71.3% respondieron "Si"; 28.7%

distribucion tabulada es la siguiente:

respondieron "No". La

s Has investigado?

Frecuencias

Porcentajes

Si 335 71.3%
No 135 28.7%
Total 470 100%

Al formularles la pregunta ";Cuan frecuente es el requerimiento de tus

maestros para que realices investigaciones?" El 19.6% de los encuestados

contestaron que el requerimiento es "Muy frecuente; 46.8% dijeron que "Algo

frecuente”;, 26.2% contestaron "Poco frecuente" y 4% contestaron "Nada

frecuente"; 3.4% de la muestra no contestd. Se obtuvo la siguiente distribucion
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‘tabulada de frecuencias:

;Cuan frecuente? Frecuencias Porcentajes
Muy Frecuente 92 19.6%
Algo Frecuente 220 46.8%
Poco Frecuente ' : 123 26.2%
Nada Frecuente 19 4%

Sin Opinion 16 3.4%
Total 470 100%

Al preguntar a los alumnos: ";En qué nivel de estudios cursado has
adquirido tu mayor preparacion para investigar?', de los alumnos de
postgrado, 2% contestaron que en preparatoria; 24% en Licenciatura; 52% en

Postgrado; y 22% no contesto. La distribucion tabulada es la siguiente:

En qué nivel Frecuencias Porcentajes
Preparatoria 1 2%
Licenciatura 12 24%
Postgrado 26 52%

Sin respuesta 1 22%
Total 50 100%

Los alumnos de licenciatura respondieron a la pregunta anterior 12.9%,
Preparatoria; 55%, Licenciatura; .5% otro; y 31.6%, no contestd. La distribucion

se presenta en la tabla que aparece a continuacion.

En qué nivel Frecuencias Porcentajes
Preparatoria 54 12.9%
Licenciatura 231 55%

Otro 2 5%
Sin respuesta 133 31.6%
Total 420 100%




49

A la pregunta: ";Cuan satisfactoria has encontrado la investigacion para
obtener mayor aprendizaje en tu carrera?" 51.5% contestaron "Muy
satisfactoria"; 35.3%, "Algo satisfactoria"; 6% "Poco satisfactoria";, 2.1%, "Nada
satisfactoria".

La distribucién se muestra en la siguiente tabla:

2Cuan satisfactoria? Frecuencias Porcentajes

Muy satisfactoria 242 51.5%

Algo satisfactoria 166 35.3%

Poco satisfactoria 28 6%

Nada satisfactoria 10 2.1%

Sin opinion 24 51%
Total 470 100%

Al preguntarles: "; Cuan importante percibes que es la investigacion al
estudiar tus materias?" 56.8% contestdé "Muy

importante”; 1.9% "Poco importante”; 0.2% "Nada importante” 29.6% no

contesto.

La siguiente tabla muestra la distribucion de frecuencias y porcentajes.

importante”; 11.5%

2 Cuan importante? Frecuencias Porcentajes
Muy importante 267 56.8%
Algo importante 54 11.5%
Poco importante 9 1.9%
Nada importante 1 0.2%

Sin opinion 139 29.6%
Total 470 100%

A la pregunta: ";Te gustaria en el presente realizar una investigacion
profesional en tu area?", el 79.8% contestd "Si"; el 16.8% contestd "No"; el resto

no contestd. También se puede apreciar la distribucién en la siguiente tabla.
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;. Te qustaria investigar? Frecuencias Porcentajes
Si 375 79.8%
No 79 16.8%
Sin opinion 26 3.4%
Total 470 100%

A la pregunta: "Si se te presentara ahora la oportunidad para realizar una
investigacion: ;sientes que estas preparado?", el 48.7% contesto "Si"; el 30.6%

contesté "No"; el 20.6% restante, no contesto. La siguiente tabla lo presenta de

manera mas visible.

;. Estas preparado? Frecuencias Porcentajes
Si 229 48.7%
No 144 30.6%
Sin opinion 97 20.6%
Total 470 100%

Se preguntd: "Al realizar una investigacion ahora, ¢tienes en mente sobre
qué investigar?", 17.4% contestd "Muchas ideas”, 45.3%, "Algunas ideas";

14.9%, "Pocas ideas"; un 3.8% contesto: "Ninguna idea". El 18.5% no contesto.

Los resultados se pueden apreciar en la siguiente tabulacion:

;s Tienes temas?

Frecuencias

Porcentajes

Muchas ideas 82 17.4%
Algunas ideas 213 45.3%
Pocas ideas 70 14.9%
Ninguna idea 18 3.8%
Sin opinion 87 18.5%

Total 470 100%

Al preguntar a los alumnos: "iCual es la manera primordial como

financiarias la realizacion de una investigacion?", el 34.9% contesto "Con dinero
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propio"; el 44% contestd "Con dinero de otras fuentes"; el 21.1% no contesto.

La siguiente tabla contiene la distribucion de frecuencias y porcentajes.

¢ Como financiarias? Frecuencias Porcentajes

Dinero propio 164 34.9%

Otras fuentes 207 44%

Sin opinion 99 21.1%
Total 470 100%

Al preguntarles: ";Cuando piensas llevar a cabo una investigacion?", el
18.7% contestaron que "Inmediatamente"”; 36.8% contestd "Dentro de un afo";
un 14.9% contesté "Dentro de dos a tres afios". El 5.7%, "Después de tres

anos"; y el 23.8% no contesto.

La siguiente tabla muestra la distribucion de frecuencias y porcentajes.

/Cuando investigarias? Frecuencias Porcentajes
Inmediatamente 88 18.7%
Dentro de un afio 173 36.8%
Dentro de dos a tres afios 70 14.9%
Después de tres afios 27 57%

Sin opinion 112 23.8%
Total 470 100%

Al preguntar: ";Qué metodo utilizan tus maestros para motivarte a
investigar?" Respondieron: Asignacién de proyectos, 57%; Platicas sobre la
importancia de la investigacion, 19.8%. Comentarios sobre investigaciones de
otros, 9.1%. Comentarios sobre investigaciones propias, 7.4%. El 6.6% no tenia
opinion.

La siguiente tabla muestra la distribucién frecuencial y porcentual.
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;. Qué método? Frecuencias Porcentajes
Asignacion de proyectos de investigacion 268 57%
Platicas sobre la importancia de investigacion 93 19.8%
Comentarios sobre investigaciones de otros 43 9.1%
Comentarios sobre investigaciones propias 35 7.4%

Sin opinion 31 6.6%
Total 470 100%

A la pregunta: "¢ Qué método te parece mas adecuado para difundir los
resultados de una investigacion?", los alumnos contestaron: "Articulo para
revista erudita”, 25.3%: "Seminarios", 28.3%; Escribir un libro, 12.6%; "Simposio
para investigadores", 13.2%. El 20.6% no tenian opinion.

La siguiente tabla muestra la distribucién frecuencial y porcentual.

2. Coémo difundir? Frecuencias Porcentajes
Articulo para revista erudita 119 25.3%
Seminarios 133 28.3%
Escribir un libro 59 12.6%
Simposio para investigadores 62 13.2%

Sin opinion 97 20.6%
Total 470 100%

A la pregunta: "Si alguno de tus maestros te pidiera colaboracion para
realizar una investigacion ;estarias dispuesto a participar?" Los alumnos
contestaron: Si, 73.6%. No, 6.4%. El 20%, no dio su opinidn.

La siguiente tabla muestra la distribucion de frecuencias y porcentajes.
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2 Estarias dispuesto? Frecuencias Porcentajes
Si 346 73.6%
No 30 6.4%
Sin opinién 94 20%
Total 470 100%
Al preguntar a los alumnos, ";Cuantas investigaciones has realizado en
cada nivel de estudios?", los alumnos de postgrado respondieron: En

Preparatoria: Ninguna, 12%; Una a dos, 24%; Tres a cinco, 4%; 6 6 mas, 4%,
No contestaron 56%. En Licenciatura: Ninguna, 0%; Una a dos, 42%; Tres a
cinco, 16%; 6 6 mas, 6%; No contestaron 36%. En Postgrado: Ninguna, 0%;
Una a dos, 48%; Tres a cinco, 16%; 6 6 mas, 2%; No contestaron 34%. La

distribucion se puede ver en la siguiente tabla.

ALUMNOS DE POSTGRADO PREPARATORIA LICENCIATURA POSTGRADO

INVESTIGACIONES REALIZADAS Frecuencia % Frecuencia % Frecuencia %
Ninguna 6 12% 0 0% 0 0%
1a2 12 24% 21 42% 24 48%
3ab 2 4% 8 16% 8 16%
6 6 mas 2 4% 3 6% 1 2%
Sin respuesta 28 56% 18 36% 17 34%
TOTALES 50 100% 50 100% 50 100%

Al preguntar a los alumnos, "; Cuantas investigaciones has realizado en
cada nivel de estudios?', los alumnos de licenciatura respondieron: En
Preparatoria: Ninguna, 11%; Una a dos, 35%; Tres a cinco, 10.2%, 6 6 mas,
3.8%, No contestaron 40%. En Licenciatura: Ninguna, 2.6%; Una a dos, 41.4%;
Tres a cinco, 17.1%; 6 6 mas, 6.7%; No contestaron 32.1%. La distribucion se

puede ver en la siguiente tabla.
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ALUMNOS DE LICENCIATURA PREPARATORIA LICENCIATURA

INVESTIGACIONES REALIZADAS Frecuencia % Frecuencia %
Ninguna 46 1% 11 2.6%
1a2 147 35% 174 41.4%
3ab 43 10.2% 72 17.1%
6 0 mas 16 3.8% 28 6.7%
Sin respuesta 168 40% 135 32.1%
TOTALES 420 100% 420 100%

A la pregunta: ";Cuanta motivacion recibiste de tus padres o mentores
para investigar?", Contestaron: Mucha motivacion, 15.5%; Algo de motivacion,
20.6%; Poca motivacion, 8.3%; Ninguna motivacién, 20.2%:; Sin opinién, 35.3%.

En la siguiente tabla se puede apreciar la distribucion.

; Motivaciéon de Padres? Frecuencias Porcentajes
Mucha Motivacion 73 15.5%
Algo de Motivacion 97 20.6%
Poca Motivacion 39 8.3%
Ninguna Motivacion 95 20.2%

Sin opinién 166 35.3%
Total 470 100%

A la pregunta: ";Cuanta motivacion recibiste de tus maestros para
investigar?" Los alumnos respondieron: Mucha motivacion, 27.9%; Algo de
motivacion, 31.3%; Poca motivacién, 10%; Ninguna motivacién, 2.6%; Sin
opinién, 28.3%.

En la siguiente tabla se puede apreciar la distribucion de frecuencias y

porcentajes.
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2 Motivaciéon de Maestros? Frecuencias Porcentajes
Mucha Motivacion 131 27.9%
Algo de Motivacion 147 31.3%
Poca Motivacion 47 10%
Ninguna Motivacion 12 2.6%
Sin opinion 133 28.3%

Total 470 100%

Al preguntarseles: ";Cuanta motivacion recibiste de tus compareros de
clases para investigar?" Respondieron: Mucha motivacion, 14.9%; Algo de
motivacion, 30%; Poca motivacion, 14.3%; Ninguna motivacion, 10.4%; Sin
opinién, 30.4%.

La tabla presentada a continuacién contiene la distribucion frecuencial y

porcentual.
. Motivacion de Compaiieros? Frecuencias Porcentajes
[l Mucha Motivacion 70 14.9%
Algo de Motivacién 141 30%
Poca Motivacion 67 14.3%
Ninguna Motivacion 49 10.4%
Sin opinion 143 30.4%
Total 470 100%

Al preguntarseles: "¢ Cuanta motivacion te diste a ti mismo al investigar?"
Contestaron: Mucha, 38.1%; Algo, 25.3%, Poca, 4.3%; Ninguna, 2.6%. Un
29.8% no dio su opiniodn.

La distribucidén de frecuencias y porcentajes aparece en la tabla mostrada

a continuacion.
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2Motivacion propia? Frecuencias Porcentajes
Mucha Motivacion 179 38.1
Algo de Motivacion 119 25.3%
Poca Motivacion 20 4.3%
Ninguna Motivacion 12 2.6%
Sin opinion 140 29.8%
Total 470 100%

Al preguntarles: "Cuédl es tu sentir después de haber investigado:
. Satisfecho por tu contribucién?" Contestaron: Muy satisfecho, 36.6%; Algo

satisfecho, 24.7%; Poco satisfecho, 7.9%; Nada satisfecho, 0%. Sin opinion,

30.9%.
La distribucidon se presenta también en la siguiente tabla.
Satisfecho Frecuencias Porcentajes

Muy Satisfecho 172 36.6%
Algo Satisfecho 116 24.7%
Poco Satisfecho 37 7.9%
Nada Satisfecho 0 0%
Sin opinién 145 30.9%

Total 470 100%

Las siguientes tres preguntas tienen que ver con el mismo item en el que
se explora cudl es el sentir del alumno después de haber investigado.

"iMotivado para seguir investigando?" Contestaron: Muy motivado,
31.1%; Algo motivado, 27%; Poco motivado, 7.2%; Nada motivado, 3.2%; Sin
opinion, 31.5%.

La tabla que aparece a continuacion contiene las distribuciones.
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Motivado Frecuencias Porcentajes
Muy Motivado 146 31.1%
Algo Motivado 127 27%
Poco Motivado 34 7.2%
Nada Motivado 15 3.2%
Sin opinion 148 31.5%
Total 470 100%

"¢ Frustrado por dificultades en el proceso?" Contestaron: Muy frustrado,
5.1%; Algo frustrado, 19.8%; Poco frustrado, 22.6%; Nada frustrado, 20.4%; Sin

opinion, 32.1%; Ver la siguiente tabla para apreciar mejor la distribucion.

Frustrado Frecuencias Porcentajes
Muy Frustrado 146 51%
Algo Frustrado 127 19.8%
Poco Frustrado 34 22.6%
Nada Frustrado 15 20.4%
Sin opinién 148 32.1%
Total 470 100%

"; Desanimado por no encontrar lo esperado?' Contestaron: Muy
desanimado, 5.3%; Algo desanimado, 15.1%; Poco desanimado, 21.3%; Nada
desanimado, 25.3%; Sin opinién, 33%. En la siguiente tabla se puede apreciar

la distribucién frecuencial y porcentual.

Desanimado Frecuencias Porcentajes
Muy Desanimado 25 5.3%
Algo Desanimado 71 15.1%
Poco Desanimado 100 21.3%
Nada Desanimado 119 25.3%
Sin opinion 155 33%
Total 470 100%
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Al preguntar a los alumnos, ";Cuan complejos te parecieron los
siguientes aspectos en la elaboracién de tus investigaciones?" Contestaron:

a) Seleccion del Topico: Muy complejo, 11.7%. Algo complejo, 33.4%.
Poco complejo, 17.7%. Nada complejo, 7.2%. Sin opinién, 30%. b) Definicion
del problema e hipétesis: Muy complejo, 12.6%. Algo complejo, 36.6%. Poco
complejo, 18.1%. Nada complejo, 3%. Sin opinidn, 29.8%. c) Repaso de la
literatura: Muy complejo, 13.2%. Algo complejo, 27.2%. Poco complejo, 19.4%.
Nada complejo, 8.5%. Sin opinion, 31.7%. d) Identificacion de poblacion y
muestra: Muy complejo, 11.5%. Algo complejo, 26.2%. Poco complejo, 21.1%.
Nada complejo, 7.7%. Sin opinion, 33.6%. e) Instrumentacién y recoleccion
de datos: Muy complejo, 10.9%. Algo complejo, 31.9%. Poco complejo, 20%.
Nada complejo, 5.5%. Sin opinién, 31.7%. f) Analisis de datos: Muy complejo,
12.6%. Algo complejo, 33.6%. Poco complejo, 17.4%. Nada complejo, 3.6%. Sin
opinién, 32.8%. g) Interpretacion y conclusiones: Muy complejo, 13.2%. Algo
complejo, 28.3%. Poco complejo, 20.4%. Nada complejo, 5.5%. Sin opinion,
32.6%. h) Publicacion de los resultados: Muy complejo, 9.4%. Algo complejo,
25.7%. Poco complejo, 22.6%. Nada complejo, 7.7%. Sin opinidn, 34.7%.

Planteada la pregunta: ";Qué grado de dificultad representaron para fi
los siguientes factores al realizar tus investigaciones?" Contestaron:

a) Falta de Preparacion: Mucha dificultad, 16.2%. Algo de dificultad,
29.1%. Poca dificultad, 17.7%. Ninguna dificultad, 4.9%. Sin opinion, 32.1%. b)
Falta de asesoria: Mucha dificultad, 18.3%. Algo de dificultad, 31.3%. Poca
dificultad, 13%. Ninguna dificultad, 6.2%. Sin opinién, 31.3%. c) Falta de
tiempo: Mucha dificultad, 27.%. Algo de dificultad, 26%. Poca dificultad, 9.8%.
Ninguna dificultad, 5.3%. Sin opinién, 31.1%. d) Falta de Dinero: Mucha
dificultad, 20.4%. Algo de dificultad, 23.8%. Poca dificultad, 14.7%. Ninguna
dificultad, 8.5%. Sin opinion, 32.6%.
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Instrumento Aplicado a los Docentes

Los docentes respondieron de la siguiente manera a la pregunta: ";Ha
realizado investigaciones?", Si, 81.4%; No, 18.6%.

La siguiente tabla muestra distribucion de frecuencias y porcentajes.

Realizado investigaciones Frecuencias Porcentajes
Si 35 81.4%
No 8 18.6%
Total 43 100%

Al preguntarseles: ";Cuantas investigaciones realizé en Preparatoria?"

contestaron: Ninguna, 72.1%; Una a dos, 25.6%; Tres a cinco, 0%; Seis o mas,

2.3%.
La tabla siguiente muestra la distribucién de porcentajes y frecuencias.
Investigaciones en Prepa Frecuencias Porcentajes

Ninguna 24 55.8%
1-2 investigaciones 1 25.6%
3-5 investigaciones 0 0%
6 6 mas investigaciones 1 2.3%
Sin opinion 7 16.3%

Total 43 100%

Al preguntarseles: " Cuantas investigaciones realizd en la licenciatura?",
contestaron: Ninguna, 39.6%; Una a dos, 32.6%; Tres a cinco, 23.3%; Seis o
mas, 4.7%.

La distribucion frecuencial y porcentual se presenta en la siguiente tabla.
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Investigaciones en Frecuencias Porcentajes
Licenciatura

Ninguna 10 23.3%
1-2 investigaciones 14 32.6%
3-5 investigaciones 10 23.3%
6 6 mas investigaciones 2 4.7%
Sin opinién 7 16.3%

Total 43 100%

Al preguntarseles: ";Cuantas investigaciones realizd en Postgrado?",

contestaron: Ninguna, 25.6%; Una a dos, 46.5%; Tres a cinco, 18.6%; Seis 0

mas, 9.3%.

La tabla presentada a continuaciéon muestra distribucion de frecuencias y

porcentajes.
Investigaciones en Frecuencias Porcentajes
Postgrado

Ninguna 4 9.3%
1-2 investigaciones 20 46.5%
3-5 investigaciones 8 18.6%
6 6 mas investigaciones 4 9.3%
Sin opinion 7 16.3%

Total 43 100%

Se les preguntd: ";Cuanta motivacidn recibidé de sus padres para
investigar?", a lo que respondieron: Mucha motivacién, 16.3%; Algo de

motivacion, 18.6%; Poca motivacion, 11.6%; Ninguna motivacion, 34.9%. Sin

opinion, 18.6%.

Puede verse la distribucion en la tabla mostrada a continuacion.
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Motivacién de Padres Frecuencias Porcentajes
Mucha Motivacion 7 16.3%
Algo de Motivacion 8 18.6%
Poca Motivacion 5 11.6%
Ninguna Motivacion 15 - 349%
Sin opinion 8 18.6%
Total 43 100%

Al preguntarseles:

"¢ Cuanta motivacién recibié de sus maestros para

realizar investigaciones?", contestaron: Mucha motivacion, 32.6%; Algo de

motivacion, 37.2%; Poca motivacion, 9.3%; Ninguna motivacion, 4.7%; Sin

opinién, 16.3%.

La siguiente tabla muestra la distribucién de frecuencias y porcentajes.

Motivacion de Maestros Frecuencias Porcentajes
Mucha Motivacion 14 32.6%
Algo de Motivacion 16 37.2%
Poca Motivacion 4 9.3%
Ninguna Motivacion 2 4.7%

Sin opinién 7 16.3%
Total 43 100%

Al preguntarseles: ";Cuénta motivacién recibid de sus comparieros de

clases para realizar investigaciones?", contestaron: Mucha motivacion, 9.3%;

Algo de motivacion, 25.6%; Poca motivacion, 27.9%; Ninguna motivacion,

18.6%; Sin opinién, 18.6%.

La siguiente tabla muestra la distribucién de frecuencias y porcentajes.
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Motivacion Frecuencias Porcentajes
Compaiieros

Mucha Motivacion 4 9.3%
Algo de Motivacion 1 25.6%
Poca M_olivacién 12 27.9%
Ninguna Motivacion 8 18.6%
Sin opinién 8 18.6%

Total 43 100%

Al preguntarseles: ;Cuanto se motivd a si mismo al realizar sus
investigaciones?, contestaron: Mucha motivacion, 53.5%; Algo de motivacion,
23.3%: Poca motivacion, 2.3%; Ninguna motivacion, 2.3%; Sin opinién, 18.6%.

La tabla mostrada a continuacién contiene distribucion de frecuencias y

porcentajes.

Iniciativa Propia Frecuencias Porcentajes
Mucha Motivacion 23 53.5%
Algo de Motivacion 10 23.3%
Paoca Motivacion 1 2.3%
Ninguna Motivacion 1 2.3%
Sin opinién 8 18.6%

Total 43 100%

A la pregunta: ";Cuéntas investigaciones ha realizado en su vida
profesional?", contestaron, Ninguna investigacion, 9.3%; Una a dos, 44.2%;
Tres a cinco, 14%; 6 6 mas, 11.6%.

La siguiente tabla muestra la distribucion de frecuencias y porcentajes.
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Investigaciones en vida profesional Frecuencias Porcentajes
Ninguna 4 9.3%
1-2 investigaciones 19 44.2%
3-5 investigaciones 6 14%
6 6 mas investigaciones 5 11.6%
Sin opinién 9 20.9%
Total 43 100%

A la pregunta: ";Cuanta motivacion recibié de los administradores para
realizar investigaciones en su vida profesional?", contestaron: Mucha, 9.3%;
Algo, 25.6%; Poca, 23.3%; Ninguna, 20.9%; Sin opiniéon, 20.9%. La siguiente

tabla muestra la distribucion.

Motivacion Administradores Frecuencias Porcentajes
Mucha Motivacion 4 9.3%
Algo de Motivacién 1 25.6%
Poca Motivacion 10 23.3%
Ninguna Motivacion 9 20.9%
Sin opinion 9 20.9%

Total 43 100%

Al preguntéarseles, "¢ Cuanta motivacién recibié de sus comparieros de
trabajo al realizar investigaciones profesionales?", contestaron, Mucha
motivacién, 4.7%; Algo de motivacion, 27.9%; Poca motivacion, 20.9%; Ninguna
motivacion, 25.6%; Sin opinién, 20.9%.

La siguiente tabla muestra la distribucion de frecuencias y porcentajes.
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Motivacion Compaieros Frecuencias Porcentajes
Mucha Motivacion 2 4.7%
Algo de Motivacion 12 27.9%
Poca Motivacion 9 20.9%
Ninguna Motivacion 1" 25.6%
Sin opinién 9 20.9%
Total 43 100%

Al preguntérseles, "¢ Cuanta motivacién recibié de otros profesionistas de
su drea al investigar en su vida profesional?", contestaron: Mucha motivacion,
9.3%:; Algo de motivacion, 34.9%; Poca motivacion, 16.3%; Ninguna motivacion,
18.6%: Sin opinién, 20.9%.

La siguiente tabla contiene la distribucién de frecuencias y porcentajes.

Motivacion Frecuencias Porcentajes
Profesionistas

Mucha Motivacion 4 9.3%
Algo de Motivacion 15 34.9%
Poca Motivacion 7 16.3%
Ninguna Motivacion 8 18.6%
Sin opinién 9 20.9%

Total 43 100%

Al preguntarseles: "¢Cuanto se motivd a si mismo al realizar
investigaciones en su vida profesional?", contestaron: Mucha motivacion,
34.9%: Algo de motivacién, 34.9%; Poca motivacion, 2.3%; Ninguna motivacion,
2.3%:; Sin opinion, 25.6%.

En la tabla mostrada a continuacién aparece la distribucion de

frecuencias y porcentajes.
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Iniciativa Propia Frecuencias Porcentajes
Mucha Motivacion 15 34.9%
Algo de Motivacion 15 34.9%
Poca Motivacion 1 2.3%
Ninguna Motivacion 1 2.3%
Sin opinion 11 25.6%

Total 43 100%

Al preguntarseles cuanta dificultad al investigar represent6 para ellos la
falta de preparacion, contestaron: Mucha dificultad, 18.6%; Algo de dificultad,

32.6%: Poca dificultad, 23.3%; Ninguna dificultad, 7%; Sin opinion, 18.6%. En la

siguiente tabla se muestra la distribucién.

Falta de Preparacion Frecuencias Porcentajes
Mucha Dificultad 8 18.6%
Algo de Dificultad 14 32.6%
Poca Dificultad 10 23.3%
Ninguna Dificultad 3 7%

Sin opinion 8 18.6%

Total 43 100%

A la pregunta de cuanta dificultad al realizar investigaciones represento
para ellos la falta de asesoria, los docentes contestaron: Mucha dificultad, 14%;

Algo de dificultad, 32.6%; Poca dificultad, 25.6%; Ninguna dificultad, 9.3; Sin

opinién, 18.6%.

La distribucion frecuencial y de porcentajes se muestra en la tabla que

aparece a continuacion.
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Falta de Asesoria Frecuencias Porcentajes
Mucha Dificultad 6 14%
Algo de Dificultad 14 32.6%
Poca Dificultad 1 25.6%
Ninguna Dificultad 4 9.3%

Sin opinion 8 18.6%
Total 43 100%

Al preguntarseles cuanta dificultad al realizar investigaciones represento
para ellos la falta de tiempo, contestaron: Mucha dificultad, 62.8%; Algo de

dificultad, 7%: Poca dificultad, 9.3%; Ninguna dificultad, 4.7%; Sin opinion,

16.3%.
La siguiente tabla contiene la distribucion de frecuencias y porcentajes.
Falta de Tiempo Frecuencias Porcentajes

Mucha Dificultad 27 62.8%
Algo de Dificultad 3 7%
Poca Dificultad 4 9.3%
Ninguna Dificultad 2 4.7%
Sin opinion 7 16.3%

Total 43 100%

Al preguntarseles cuanta dificultad al realizar investigaciones representé
para ellos la falta de dinero, contestaron: Mucha dificultad, 25.6%; Algo de
dificultad, 25.6%; Poca dificultad, 23.3%; Ninguna dificultad, 4.7%; Sin opinion,
16.3%.

La tabla que aparece a continuacién muestra la distribucién de

frecuencias y porcentajes.
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Falta de Dinero Frecuencias Porcentajes
Mucha Dificultad 1" 25.6%
Algo de Dificultad 1" 25.6%
Poca Dificultad 10 23.3%
Ninguna Dificultad 3 7%

Sin opinion 8 18.6%
Total 43 100%

Al preguntarseles cuan complejo les parecié seleccionar el topico para

sus investigaciones, contestaron: Muy complejo, 2.3%; Algo complejo, 27.9%);

Poco complejo, 37.2%; Nada complejo, 14%; Sin opinidn, 18.6%. En la tabla

mostrada a continuacion se puede apreciar la distribucién de frecuencias y

porcentajes.

Seleccidon de Topico Frecuencias Porcentajes
Muy complejo 1 2.3%
Algo complejo 12 27.9%
Poco complejo 16 37.2%
Nada complejo 6 14%

Sin opinion 8 18.6%
Total 43 100%

Al preguntarseles cuan complejo les parecio definir el problema vy las

hipétesis en sus investigaciones, contestaron:

Muy complejo, 4.7%; Algo

complejo, 41.9%; Poco complejo, 20.9%,; Nada complejo, 14%; Sin opinion,

18.6%.

La distribucién puede apreciarse en la siguiente tabla.
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Definiciéon de Problema Frecuencias Porcentajes
Muy complejo 2 4.7%
Algo complejo 18 41.9%
Poco complejo 9 20.9%
Nada complejo 6 14%

Sin opinién 8 18.6%
Total 43 100%

Al preguntarseles cuan complejo les parecio el repaso de la literatura al
realizar sus investigaciones, contestaron: Muy complejo, 4.7%; Algo complejo,
39.5%; Poco complejo, 27.9%; Nada complejo, 9.3%; Sin opinion, 18.6%. La

distribucion puede apreciarse en la tabla mostrada a continuacion.

Repaso de Literatura Frecuencias Porcentajes
Muy complejo 2 4.7%
Algo complejo 17 39.5%
Poco complejo 12 27.9%
Nada complejo 4 9.3%

Sin opinion 8 18.6%
Total 43 100%

Al preguntarseles cuan complejo les parecié identificar la poblacion y la
muestra para sus investigaciones, contestaron: Muy complejo, 4.7%; Algo
complejo, 32.6%; Poco complejo, 23.3%; Nada complejo, 16.3%; Sin opinion,
23.3%.

La siguiente tabla muestra la distribucién de frecuencias y porcentajes.
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Poblacién y Muestra Frecuencias Porcentajes
Muy complejo 2 4.7%
Algo complejo 14 32.6%
Poco complejo 10 23.3%
Nada complejo 7 16.3%

Sin opinion 10 23.3%
Total 43 100%

A la pregunta de cuan complejo les parecid el proceso de
instrumentacién y recoleccion de los datos en la elaboracion de sus
investigaciones, contestaron: Muy complejo, 7%; Algo complejo, 46.5%; Poco
complejo, 16.3%; Nada complejo, 2.3%; Sin opinion, 27.9%.

La siguiente tabla contiene una distribucién de frecuencias y porcentajes.

Recoleccién de Datos Frecuencias Porcentajes

Muy complejo 3 7%

Algo complejo 20 46.5%

Poco complejo 7 16.3%

Nada complejo 1 2.3%

Sin opinion 12 27.9%
Total 43 100%

Al preguntarseles cuan complejo les pareci6 el analisis de los datos en la
realizacién de sus investigaciones, contestaron: Muy complejo, 18.6%; Algo
complejo, 27.9%; Poco complejo, 20.9%; Nada complejo, 4.7%. Sin opinion,
27.9%.

La siguiente tabla muestra distribucion de frecuencias y porcentajes.
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Analisis de Datos Frecuencias Porcentajes
Muy complejo 8 18.6%
Algo complejo 12 27.9%
Poco complejo 9 | 20.9%
Nada complejo 2 4.7%

Sin opinion 12 27.9%
Total 43 100%

Al preguntarseles cuan complejo les parecid interpretar los datos y sacar
conclusiones en sus investigaciones, contestaron: Muy complejo, 7%; Algo
complejo, 37.2%; Poco complejo, 20.9%; Nada complejo, 7%; Sin opinidn,
27.9%.:

La tabla que aparece a continuacion contiene distribucion de frecuencias

y porcentajes.

Conclusiones y Recomendaciones Frecuencias Porcentajes
Muy complejo 3 7%
Algo complejo 16 37.2%
Poco complejo _ 9 20.9%
Nada complejo | 3 7%
Sin opinion 12 ' 27.9%
Total 43 100%

A la pregunta de cuan complejo les parecié publicar los resultados en la
elaboracién de sus investigaciones, contestaron: Muy complejo, 20.9%; Algo
complejo, 37.2%; Poco complejo, 9.3%; Nada complejo, 2.3%; Sin opinion,
30.2%.

La siguiente tabla contiene la distribucién de frecuencias y porcentajes.
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Publicacion Frecuencias Porcentajes
Muy complejo 9 20.9%
Algo complejo 16 37.2%
Poco complejo 4 9.3%
Nada complejo R 2.3%
Sin opinidn 13 30.2%
Total 43 100%

A la pregunta: ";Cual es su sentir después de haber investigado?",
contestaron:

Satisfecho por su Contribucién: Muy satisfecho, 39.5; Algo satisfecho,
25.6%; Poco satisfecho, 14%; Nada satisfecho, 2.3%.

La siguiente tabla contiene distribucion de frecuencias y porcentajes.

Satisfecho Frecuencias Porcentajes
Muy satisfecho 17 39.5%
Algo satisfecho 1" 25.6%
Poco satisfecho 6 14%
Nada satisfecho 1 2.3%
Sin opinion 8 18.6%
Total 43 100%

Motivado para seguir investigando: Muy motivado, 37.2%; Algo
motivado, 32.6%: Poco motivado, 9.3%; Nada motivado, 2.3%; Sin opinion,
18.6%.

La tabla que aparece a continuacion muestra la distribucion de

frecuencias y porcentajes.
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Motivado

Frecuencias

Porcentajes

Muy motivado 16 37.2%
Algo motivado 14 32.6%
Poco motivado 4 9.3%
Nada motivado 1 2.3%
Sin opinién 8 18.6%

Total 43 100%

Frustrado por dificultades en el proceso: Muy frustrado, 9.3%; Algo
frustrado, 32.6%; Poco frustrado, 20.9%; Nada frustrado, 18.6%; Sin opinion,

18.6%. La siguiente tabla muestra distribucion de frecuencias y porcentajes.

Frustrado Frecuencias Porcentajes
Muy frustrado 4 9.3%
Algo frustrado 14 32.6%
Poco frustrado 9 20.9%
Nada frustrado 8 18.6%
Sin opinion 8 18.6%
Total 43 100%

Desanimado por no encontrar lo esperado: Muy desanimado, 0%; Algo
desanimado, 18.6%; Poco desanimado, 23.3%; Nada desanimado, 37.2%; Sin
opinién, 20.9%. La tabla que aparece a continuacion muestra la distribucion de

frecuencias y porcentajes.

Desanimado Frecuencias Porcentajes
Muy frustrado 0 0%
Algo frustrado 8 18.6%
Poco frustrado 10 23.3%
Nada frustrado 16 37.2%
Sin opinién 9 20.9%
Total 43 100%
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Al preguntarles: "iEn qué nivel de estudios ha adquirido su mayor
preparacién para investigar?", contestaron: Preparatoria, 0%, Licenciatura, 14%,;
Postgrado, 76.7%; Otro, 9.3%. La distribucion de frecuencias y porcentajes es

mostrada en la siguiente tabla.

Nivel de Preparacién Frecuencias Porcentajes
Preparatoria 0 0%
Licenciatura 6 14%
Postgrado 33 76.7%
Otra 4 9.3%

Total 43 C100%

A la pregunta: ";Cuén importante percibe la investigacion como
herramienta en la docencia?", contestaron. Muy importante, 76.7%; Algo
importante, 16.3%; Poco importante, 4.7%; Nada importante, 2.3%.

La distribucion porcentual y de frecuencias, se muestra en la siguiente

tabla.
£ Cuan importante? Frecuencias Porcentajes
Muy importante 33 76.7%
Algo importante 7 16.3%
Poco importante 2 4.7%
Nada importante 1 2.3%
Total 43 100%

Al preguntarles: "; Cuan satisfactoria ha encontrado la investigacion para
fomentar el aprendizaje en sus alumnos?" contestaron: Muy satisfactoria,
65.1%: Algo satisfactoria, 18.6%; Poco satisfactoria, 4.7%; Nada satisfactoria,
9.3%; Sin opinién, 2.3%.

En la tabla siguiente se puede apreciar la distribucion porcentual y

frecuencial.
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2 Cuan satisfactoria?

Frecuencias

Porcentajes

Muy satisfactoria 28 65.1%
Algo satisfactoria 8 18.6%
Poco satisfactoria 2 4.7%
Nada satisfactoria 4 9.3%
Sin opinion 1 2.3%

Total 43 100%

Al preguntarseles, "¢ Cuan frecuente es su requerimiento para que sus
alumnos realicen investigaciones?", los docentes contestaron: Muy frecuente,
27.9%; Algo frecuente, 46.5%; Poco frecuente, 18.6%; Nada frecuente, 4.7%.

En la tabla que aparece a continuacion se muestra la distribucién de

frecuencias y porcentajes.

;. Cuan frecuente? Frecuencias Porcentajes
Muy frecuente 12 27.9%
Algo frecuente 20 46.5%
Poco frecuente 8 18.6%
Nada frecuente 2 4.7%

Sin opinién 1 2.3%
Total 43 100%

A la pregunta: ";Qué método utiliza principalmente para motivar a sus
alumnos a investigar?", contestaron: Asignacion de proyectos, 74.4%; Hablarles
sobre la importancia de la investigacion, 9.3%; Comentarios sobre
investigaciones de otros, 7%; Comentarios sobre investigaciones propias, 0%;
Sin opinién, 9.3%.

La tabla muestra distribucion de frecuencias y porcentajes.
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T 2 Qué método? Frecuencias Porcentajes
Asignacion de proyectos 32 74.4%
Hablar de lo importante que es investigar 4 9.3%
Comentar investigaciones de otros 3 7%
Comentar investigaciones propias 0 0%
Sin opinion 4 9.3%
Total 43 100%

Al preguntarseles: "¢ Le gustaria en el presente realizar una investigacion

profesional en su area?", contestaron: Si, 83.7%. No, 16.3%.

La distribucion de frecuencias y porcentajes se muestra en la siguiente

tabla.

JGustaria investigar?

Frecuencias

Porcentajes

Si 36 83.7%
No 7 16.3%
Total 43 100%

Los docentes respondieron a la pregunta: "Al realizar una investigacion
ahora, ¢tiene en mente sobre qué investigar?"”, de la siguiente manera: Muchas

ideas, 32.6%; Algunas ideas, 44.2%; Pocas ideas, 9.3%; Ninguna idea, 2.3%;

Sin opinion, 11.6%.

Véase la distribucién en la tabla que aparece a continuacion.

- 2Qué investigar? Frecuencias Porcentajes
i

Muchas ideas 14 32.6%
Algunas ideas 19 44 2%
Pocas ideas 4 9.3%
Ninguna idea 1 2.3%
Sin opinién 5 11.6%

Total 43 100%
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Al preguntarseles: ";Cuando piensa iniciar esta investigacion?",
contestaron: Inmediatamente, 23.3%; Dentro de un ano, 44.2%; Dentro de dos a
tres afios, 14%; Después de tres anos, 0%; Sin opinion, 18.6%. La tabla que

aparece a continuacién muestra la distribucion de frecuencias y porcentajes.

. Cuando Investigaria? Frecuencias Porcentajes

Inmediatamente 10 - - 23.3%

Dentro de un afio 19 44.2%

Dentro de dos a tres afios 6 14%

Después de tres afios ' 0 0%

Sin opinion 8 18.6%
Total 43 100%

Al preguntarseles: "Si se le presentara ahora la oportunidad para realizar
una investigacion, jsiente que esta preparado?", contestaron: Si, 51.2%; No,
32.6%; Sin opinion, 16.3%.

La tabla que aparece a continuacién muestra la distribucién de

frecuencias y porcentajes.

s Esta Preparado? Frecuencias Porcentajes
Si 22 51..2%
No _ 14 32.6%
Sin opinion 7 16.3%
Total 43 100%

Cuando se les planted: "La Universidad de Montemorelos ofrecera plazas
de investigacion para docentes selectos. ¢ Piensa presentarse como candidato a
una de estas plazas?", contestaron: Si, 48.8%; No, 37.2%; Sin opinion, 14%.

La tabla que aparece a continuacion muestra la distribucion de

frecuencias y porcentajes.



77

¢ Candidato a Plaza? Frecuencias Porcentajes

Si 21 48.8%

No ' 16 37.2%

Sin opinién 6 14%
Total 43 100%

Al preguntérseles: ";Utilizaria la ayuda de alumnos para realizar esta
investigacion?", contestaron: Si, 41.9%; No, 11.6%; Sin opinion, 46.5%. La

siguiente tabla muestra la distribucién de frecuencias y porcentajes.

s Utilizaria Alumnos? Frecuencias Porcentajes

Si 18 41.9%

No 5 11.6%

Sin opinion 20 46.5%
Total 43 100%

Al preguntérseles, "¢Llevaria a cabo la investigacion solo, o en equipo
con otros catedraticos?" se obtuvieron los siguientes datos: Solo, 25.6%; En
equipo con otros catedraticos, 30.2%; Sin opinion, 44.2%. La distribucion

frecuencial y porcentual se muestra en la tabla que aparece a continuacion.

2Solo o en Equipo? Frecuencias Porcentajes
Solo " 25.6%
En equipo con otros catedraticos 13 30.2%
Sin opinion’ 19 44.2%
Total 43 100%

Al preguntarseles: ";Doénde llevaria a cabo su investigacion?”,
contestaron: Universidad de Montemorelos o Estado de Nuevo Ledn, 46.5%;
Otro estado de México, 4.7%: Fuera de México, 4.7%; Sin opinion, 44.2%. La
tabla que aparece a continuacion muestra la distribucion de frecuencias y

porcentajes.
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JsDénde Investigaria? Frecuencias Porcentajes
UM o estado de Nuevo Ledn 20 46.5%
|| Otro estado de Nuevo Leon 2 4.7%
Fuera de México 2 4.7%
Sin opinion . 19 44.2%
Total 43 100%

Al preguntarseles: ";Qué método piensa utilizar principalmente para
difundir los resultados de su investigacion?", contestaron: Articulo para revista
profesional, 25.6%; Ofrecer seminarios, 11.6%; Publicacién de libro, 7.0%,

Simposio para investigadores, 9.3%; Sin opinion, 46.5%. Véase la tabla.

;. Como Difundiria? Frecuencias Porcentajes
Articulo para revista profesional 1" 25.6%
Seminarios 5 11.6%
Publicando un libro 3 7%
Simposio para investigadores 4 9.3%

Sin opinion ' 20 46.5%
Total 43 100%

Cuando se les pregunté: ";Cudl es la manera primordial como piensa
financiar su investigacion?", contestaron: Dinero propio, 7%. Fondos de la
Institucion, 30.2%. Fuentes externas, 18.6%. Sin opinién, 44.2%. La tabla

mostrada a continuacion contiene la distribucion de frecuencias y porcentajes.

Z.Cémo Financiaria? Frecuencias Porcentajes
Dinero propio 3 7%
Fondos de la Universidad de Montemorelos 13 30.2%
Fuentes extemas 8 18.6%

Sin opinion 19 44.2%
Total 43 100%
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La agrupacion por edades de los docentes participantes se distribuye
asi: Menos de 30 afios, 11.6%; De treinta a treinta y nueve anos, 30.2%; De
cuarenta a cuarenta y nueve anos, 48.8%; 50 afios o mas, 9.3%. La tabla que

se muestra a continuacién contiene la distribucion de frecuencias y porcentajes.

Edad Frecuencias Porcentajes
Menos de 30 afios S 11.6%
30 - 39 afios 13 30.2%
40 - 49 afos 21 48.8%
50 6 méas 4 9.3%
Total 43 100%

La representacién por sexo tiene la siguiente distribucion: Femenino,
30.2%. Masculino, 69.8%. También puede apreciarse la distribucion en la tabla

que aparece a continuacion.

Sexo Frecuencias Porcentajes
Femenino 13 30.2%
Masculino 30 69.8%
Total 43 100%

La distribucién por ultimo grado obtenido es la siguiente: Licenciatura,
23.3%; Maestria, 58.1%; Doctorado, 16.3%; un 2.3% no indico el ultimo grado
de estudios que ha obtenido.

La distribucion se muestra en la siguiente tabla.

Ultimo Grado Frecuencias Porcentajes
Licenciatura 10 23.3%
Maestria 25 58.1%
Doctorado 7 16.3%

No contesto 1 2.3%
Total 43 100%
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La nacionalidad de los docentes participantes quedd distribuida en la
muestra de la siguiente manera: Mexicana, 55.8%; Extranjera, 44.2%. Esta

distribucién también puede apreciarse en la siguiente tabla.

Nacionalidad Frecuencias Porcentajes
Mexicana 24 55.8%
Extranjera 19 44.2%

Total 43 100%

La distribucién de los docentes por afios que han laborado en la
institucion se presenta de la siguiente forma: Un afo o menos, 16.3%; Dos a
cuatro afos, 23.3%; Cinco afos o mas, 60.5%. La distribucién de frecuencias y

porcentajes puede apreciarse en la tabla que aparece a continuacion.

Anos Laborando en UM Frecuencias Porcentajes
1 6 menos 7 16.3%
2 - 4 afios 10 23.3%
5 6 méas 26 60.5%
Total 43 ' 100%

Las carreras quedaron representadas con la siguiente distribucion: Artes
Visuales, 0%; Administracion de Empresas, 4.7%; Ciencias de la Educacion y
Escuela Normal, 18.6; Contaduria, 20.9; Enfermeria, 11.6%; Medicina, 7%;
Musica, 2.3%: Nutricién, 2.3%; Sistemas Computacionales e Ingenieria, 9.3%;
Teologia, 11.6%, Postgrado, 11.6%.

La tabla mostrada a continuacion presenta la distribucion de frecuencias

y porcentajes.
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Carrera en que Trabaja Frecuencias Porcentajes
Artes Visuales 0 0%
Administracion de Empresas 2 4.7%
Ciencias de la Educacion/Normal 8 18.6%
Contaduria Publica 9 20.9%
Enfermeria 5 11.6%
Medicina 3 7%
Musica 1 2.3%
Nutricién 1 2.3%
Quimico-Clinico-Biologo 0 0%

Il Sistemas e Ingenieria Computacional 4 9.3%
Teologia 5 11.6%
Postgrado 5 11.6%

Total de Frecuencias 43 100%

Resultados de las Prequntas Abiertas

Dos de los items del instrumento aplicado a los alumnos, contenian una
pregunta abierta. Esto es, ademas de la declaracién para responder con
opciones, se preguntaba el porqué. Tres de los items del instrumento aplicado a
los docentes contenian una pregunta similar. Sélo algunos de los alumnos y
algunos de los docentes proporcionaron su respuesta.

Las respuestas se agruparon bajo el factor al que correspondian aun
cuando no lo expresaron con las mismas palabras. A continuacion se presentan

los datos obtenidos:

Instrumento del Alumno

En el item nimero doce se preguntaba: "iTe gustaria realizar en el

presente una investigacion profesional en tu area?". Si contestaba No, se le
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preguntaba, ;por qué? Las resp.uestas mas repetidas tienen que ver con: falta
de tiempo, falta de gusto por la investigacion, es muy dificil, no es necesario en
esta area. Otras respuestas obtenidas en menor numero son: No existe el
material necesario, se trabaja demasiado y se obtienen resultados muy pobres,
limita la espontaneidad y la creatividad, es muy aburrido.

El item numero quince preguntabé: "Si se te presentara ahora la
oportunidad para realizar una investigacion, ¢sientes que estas
preparado?". Si contestaba "No", se le pedia que indicara por qué. Un 16.38%
de los encuestados contestaron que no cuentan con la preparacion debida para
investigar, utilizando expresiones tales como: “No tengo instruccién suficiente”,
"Me faltan conocimientos”, "No he recibido buena orientaciéon" "No he recibido
suficiente capacitacion". El 1.48% utilizaron expresiones tales como: "Me falta
experiencia”. El 2.97% contestaron con expresiones tales como: “No ftengo
tiempo para prepararme”. Otras respuestas obtenidas en menor numero fueron:
“No me interesa, o no me gusta”, "Tengo deficiencias en estadistica”, "Los

maestros no ensefian bien".

Instrumento del Docente

El item catorce preguntaba: "¢ Le gustaria en el presente realizar una
investigacion en su area?" Si contestaban "No" se les pedia que indicaran por
qué. El 6.97 de los encuestados contestd que no tenia tiempo utilizando las
expresiones: "No tengo tiempo”, "Tengo carga académica completa". Un 2.32%
contesté: "Acabo de realizar una". Un 2.32% contestéd: "No confio en las
estadisticas".

El item diecisiete preguntaba: "Si se le presentara la oportunidad de
realizar una investigacion ahora, siente que esta preparado?" Si respondia

"No", se le pedia que indicara por qué. El 16.27% de los encuestados
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contestaron que no utilizando expresiones como: "No estaria preparado por no
tener tiempo", "Me veria muy presionado por el tiempo”. Un 11.62% contesto
necesitar mas capacitacion, utilizando frases como éstas: "Falta capacitacion",
"Necesito conocimiento y practica", "Hay que adquirir técnicas analiticas", "Falta
metodologia". Otras respuestas obtenidas en menor nimero son: “No se valoran
los tipos de investigacion que se realizan en mi drea”, "No tenemos motivacion
organizacional”.

El item dieciocho planteaba la pregunta: "La Universidad de
Montemorelos ha comenzado a ofrecer plazas de investigacion para
docentes selectos. ¢Piensa presentarse como candidato a una de estas
plazas?". Si respondian "No", se les pedia que indicaran por qué. Los porque
se presentaron en escaso numero con frases como las siguientes: "No tengo
tiempo”, "Estoy cursando estudios de postgrado”, "Desconozco las estadisticas”,

"Tengo mucha carga académica”.

Prueba de las Hipétesis

Las hipétesis nulas fueron sometidas a prueba a un nivel de significancia
de 0.05. Las hipotesis nulas fueron tomadas una por una. Se aplico a cada
relacion de variables la estadistica apropiada, y se obtuvieron los siguientes

resultados:

Hipétesis Nulas

1. La hipotesis nula No. 1 dice que: "La importancia que los docentes
dan a la investigaciéon como herramienta docente, no se relaciona
significativamente con lo complejo que les parece elaborar investigaciones". La

variable "importancia que los docentes dan a la investigacion" y la variable "lo
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complejo que les parece elaborar investigaciones" son ambas variables
ordinales. Por lo tanto, se utilizé la prueba estadistica Correlacion de Kendall. El
coeficiente de correlacién encontrado es de .0256. Esta correlacion no es
significativa debido a que el nivel de significancia es de .841. Por lo tanto se
retiene la hipétesis nula. No se provey6 suficiente evidencia para afirmar que
existe relacién significativa entre la importancia que ios docentes dan a la

investigacion como herramienta docente y lo complejo que les parece investigar.

2. La hipdtesis nula No. 2 dice: "La frecuencia con que |los docentes
requieren que sus alumnos realicen investigaciones no se relaciona
significativamente con la cantidad de investigaciones que ellos han realizado en
su vida profesional". La variable "requerimiento de los docentes para que sus
alumnos realicen investigaciones" es ordinal. La variable "cantidad de
investigaciones que ellos mismos han realizado" es ordinal. Para esta prueba se
utilizo la estadistica Correlacién de Kendall con la cual se encontré un
coeficiente de correlacion de -.0312. Esta correlacion no es significativa debido
a que el nivel de significancia es de .812. No se proveyo suficiente evidencia
para afirmar que existe relacion significativa entre la frecuencia con que los
docentes requieren que sus alumnos investiguen y la cantidad de
investigaciones que ellos han realizado en su vida profesional. Por lo tanto se

retiene la hipétesis nula.

3. La hipétesis nula No. 3 dice: "La importancia que los docentes dan a
la investigacion como herramienta docente no se relaciona significativamente
con el numero de investigaciones que ellos mismos han realizado en su vida
profesional”. La variable "importancia que los docentes dan a la investigacion”
es ordinal. La variable "nimero de investigaciones que ellos han realizado" es

ordinal. La prueba estadistica utilizada para esta hipétesis es Correlacion de
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Kendall. El coeficiente de correlacion que se obtuvo es -.0372. Esta correlacion
no es significativa debido a que el nivel de significancia obtenida es de .787. No
se proveyo suficiente evidencia para afirmar que existe relacion significativa
entre la importancia que los docentes dan a la investigacién como herramienta
docente y el numero de investigaciones que ellos han realizado en su vida

profesional. Por lo tanto se retiene la hipétesis nula.

4. La hipotesis nula No. 4 dice: "La importancia que los docentes dan a
la investigacion como herramienta docente no se relaciona significativamente
con que estén ellos mismos preparados para investigar". La variable
"importancia que los docentes dan a la investigacion", es de tipo ordinal. La
variable "preparacion que los docentes tienen para investigar", es ordinal. La
prueba estadistica utilizada en este caso es Correlacion de Kendall. Se
encontrd un coeficiente de correlacion de .0247. Esta correlacién no es
significativa debido a que el nivel de significancia es de .863. No se proveyo
suficiente evidencia para afirmar que existe relacion significativa entre la
importancia que los docentes dan a la investigacion y la preparacion que ellos

tienen para investigar. Por lo tanto se retiene la hipotesis nula.

5. La hipdtesis nula No. 5 dice: "La importancia que los docentes dan a
la investigacion como herramienta docente no se relaciona significativamente
con su sentir después de haber realizado investigaciones". Tanto la variable
"importancia que los docentes dan a la investigacion”, como la variable "sentir
después de haber investigado" son de tipo ordinal. Por lo tanto, se utilizé la
estadistica Correlacion de Kendall con la cual se encontrd un coeficiente de
correlacion de .0346. Esta correlacion no es significativa debido a que se obtuvo
un nivel de significancia de .794. No se proveyo evidencia suficiente para

afirmar que existe relacion significativa entre la importancia que los docentes
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dan a la investigacién como herramienta docente y lo satisfecho, motivado,
frustrado o desanimado que se encuentra el docente después de investigar. Por

lo tanto se retiene la hipétesis nula.

6. La hipdtesis nula No. 6 dice: "La importancia que los docentes dan a
la investigacion como herramienta docente no se relaciona significativamente
con la motivacién que recibieron de sus administradores para investigar". Las
variables "importancia que los docentes dan a la investigacion" y "motivacion
gue reciben de sus administradores para investigar”, son ambas de tipo ordinél.
La estadistica utilizada para esta prueba es Correlacion de Kendall. Se encontré
un coeficiente de correlacion de .0909. Esta correlacidn no es significativa
debido a que el nivel de significancia obtenido es de .501. No se proveyo
evidencia suficiente para afirmar que existe relacion significativa entre la
importancia que dan los docentes a la investigacion como herramienta docente
y la motivacion que recibieron para investigar por parte de sus administradores.

Por lo tanto se retiene la hipotesis nula.

7. La hipotesis nula No. 7 dice: "La importancia que los docentes dan a
la investigacion como herramienta docente no se relaciona significativamente
con la motivacion que reciben de sus companeros de trabajo al investigar". Las
variables "importancia que los docentes dan a la investigacion" y "motivacion
que _reciben de sus companeros de trabajo para investigar", son ambas de tipo
ordinal. La estadistica utilizada para esta prueba es Correlacion de Kendall. Se
encontré un coeficiente de correlacion de -.0180. Esta correlacion no es
significativa debido a que el nivel de significancia obtenido es de .895. No se
proveyo evidencia suficiente para afirmar que existe relacion significativa entre

las variables "importancia que dan los docentes a la investigacién como
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herramienta docente” y "motivacion que recibieron de sus comparieros de

trabajo para investigar". Por lo tanto, se retiene la hipétesis nula.

8. La hipdtesis nula No. 8, dice: "El grado de satisfaccion que el docente
encuentra en la investigacion para fomentar el aprendizaje en sus alumnos no
se relaciona significativamente con su sentir despues de haber investigado".
Las variables "grado de satisfaccion que el docente encuentra en la
investigacion para fomentar el aprendizaje" y "sentir del docente despues de
haber investigado", son ambas de tipo ordinal. La estadistica utilizada para esta
prueba es Correlacion de Kendall. El coeficiente de correlacion encontrado es
de -.0424. Esta correlacion no es significativa debido a que el nivel de
significancia obtenido es de .743. No se proveyo evidencia suficiente para
afirmar que existe relacion significativa entre el grado de satisfaccion que
encuentra el docente en la investigacion para fomentar el aprendizaje y si se
siente satisfecho, motivado, frustrado o desanimado después de investigar. Por

lo tanto se retiene la hipotesis nula.

9. La hipétesis nula No. 9, dice: "La importancia que dan los alumnos a
la investigacién como herramienta de estudio de sus materias no se relaciona
significativamente con el nivel de estudios en que han adquirido mayor
preparacion para investigar". La variable "importancia que dan los alumnos a la
investigacion" es de tipo ordinal. La variable "nivel de estudios en que ha
adquirido su mayor preparacion para investigar" es de tipo ordinal. La
estadistica utilizada para esta hipotesis es Correlacion de Kendall. Se encontro
un coeficiente de correlaciéon de .6806. Esta correlacion es significativa a un
nivel de .000. Por lo tanto, se rechaza la hipdtesis nula, y se acepta la hipotesis
alterna que dice que si "existe relacion significativa entre la importancia que dan

los alumnos a la investigacién para estudiar sus materias y el nivel de estudios
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en que han adquirido su mayor preparacion para investigar. Esto significa que
entre mas alto es el nivel en que adquieren los alumnos su mayor preparacion
para investigar, mas importancia dan a la investigacion como herramienta de

estudio.

10. La hipdtesis nula No. 10, dice: "El deseo del alumno de realizar
investigaciones no se relaciona significativamente con la frecuencia con que sus
maestros requieren que él investigue". La variable "deseo del alumno de
realizar investigaciones" es de tipo ordinal. La variable "frecuencia con que sus
maestros requieren que el investigue", es ordinal. La estadistica utilizada para
esta prueba es Correlacion de Kendall. Se obtuvo un coeficiente de correlacion
de .1144; esta correlacion es significativa a un nivel de .007. Se rechaza la
hipotesis nula y se acepta la hipotesis alterna que dice que si "existe relacién
significativa entre el deseo del alumno de realizar investigaciones y la
frecuencia con que sus maestros requieren que él investigue". Esto significa
que entre mas alto sea el requerimiento del maestro para que el alumno

investigue, mayor sera el deseo del alumno de realizar investigaciones.

11. La hipdétesis nula No. 11 dice: "La importancia que el alumno da a la
investigacidon como herramienta de estudio no se relaciona significativamente
con las dificultades que ha tenido para investigar (ocasionadas por carencia de
preparacion, asesoria, tiempo y dinero)". La variable "importancia que el alumno
da a la investigacién" y la variable "dificultades que ha tenido en el proceso de
investigacion”, son ambas de tipo ordinal. Por lo tanto se utilizo la estadistica
Correlacion de Kendall para someter a prueba la hipétesis. El coeficiente de
correlacion encontrado es de .5409. Esta correlacion es significativa a un nivel
de .000. Se rechaza la hipotesis nula y se acepta la hipotesis alterna que dice

que existe relacion significativa entre la importancia que el alumno da a la
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investigacion en sus estudios y la dificultad que le representaron los factores
preparacion, asesoria, tiempo y dinero; al investigar. Esto significa que entre
mas dificultades con respecto a "falta de preparacion”, "falta de asesoria", "falta
de tiempo" y "falta de dinero" tenga el alumno, menos importancia le dara a la

investigacion al estudiar sus materias.

12. La hipétesis nula No. 12 dice: "La importancia que el alumno da a la
investigacion como herramienta de estudio, no se relaciona significativamente
con el grado de complejidad que percibi6 en la realizacion de diferentes
aspectos del trabajo de investigacion". La variable "importancia que el alumno
da a la investigacion" y la variable "complejidad que percibi6 en la realizacion
de investigaciones", son ambas variables ordinales. La estadistica aplicada para
la prueba de esta hipotesis fue Correlacién de Kendall. El coeficiente de
correlacién encontrado es de .5553. Esta correlacion es significativa a un nivel
de significancia de .000. Por lo tanto se rechaza la hipétesis nula y se acepta la
hipotesis alterna que dice qu existe relacion significativa entre la importancia
que da el alumno a la investigacion y el grado de complejidad que
representaron para él algunos factores especificos con respecto a la
investigacion. Esto significa que entre mas complejo le parezca al estudiante
realizar investigaciones, menor importancia dara a la investigacion al estudiar

sus materias.

Relaciones Entre Variables No Consideradas en las Hipétesis

Deseando conocer si existe relacion entre otras variables del estudio, se
sometieron a prueba variables gque no estan contenidas en las hipotesis. A

continuacion se describen los hallazgos mas sobresalientes:
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1. Se encontrd una relacion significativa entre haber realizado
investigaciones y la importancia que dan los alumnos a la investigacion como
herramienta en el proceso de ensefianza-aprendizaje. Esto significa que existe
asociacion entre el hecho de que el alumno haya realizado investigaciones y la

importancia que da a la investigacion como herramienta en sus estudios.

2. Se encontré una relacion significativa entre la importancia que los
alumnos dan a la investigacion como herramienta para el proceso de
ensefanza-aprendizaje y el sentirse preparado para investigar. Esto significa
que existe asociacién entre lo importante que los alumnos perciben la
investigacién como herramienta Util para el proceso de aprendizaje y el sentirse

preparados para investigar.

3. Existe relacién significativa entre la importancia que los alumnos dan
a la investigacién como herramienta en el proceso de ensefianza-aprendizaje y
el querer colaborar con sus maestros para llevar a cabo investigaciones. Esto
significa que existe asociacion entre cuan importante perciben los alumnos la
investigacién como herramienta de aprendizaje, y si estan dispuestos a

colaborar con sus maestros para llevar a cabo investigaciones.

4. Se encontro relacion significativa entre la carrera que estudia el
alumno y lo importante que percibe la investigaciéon como herramienta en el
proceso de ensefianza-aprendizaje. La asociacion mas fuerte se encontré en las
carreras: 1)Sistemas Computacionales, 2)Contaduria Publica, 3(Ciencias de la

Educacion y 4)Postgrado; en orden descendente de asociacion.

5. Existe relacion significativa entre lo satisfactoria que han encontrado
los alumnos la investigaciéon para mayor aprendizaje y el método que utilizan los

maestros para motivarlos a investigar. La relacién encontrada revela que el
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método que mas se asocia con el aprendizaje del alumno es que el maestro lo

motive por medio de comentarios sobre investigaciones propias del docente.

6. Se encontré una relacion significativa entre lo satisfactoria que han
encontrado los alumnos la investigacion para mayor aprendizaje y el estar
dispuestos a colaborar con sus maestros para investigar. Esto significa que
existe gran asociacion entre la importancia que el alumno da a la investigacion y

que esté dispuesto a trabajar en investigaciones junto con su maestro.

7. Se encontré una relacion muy significativa entre la carrera que
estudian y lo satisfactoria que encuentran los alumnos la investigacion para
mayor aprendizaje. Las carreras que muestran mayor asociacion con lo
satisfactorio de la investigacion para sus estudios son: 1)Enfermeria,
2)Contaduria Publica, 3)Sistemas Computacionales, 4)Administracion de
Empresas, 5)Teologia, y 6)Ciencias de la Educacién, en orden descendente de

asociacion.

8. Se encontré que existe una relacion significativa entre la carrera que
estudian los alumnos y la frecuencia con que sus maestros requieren que
investiguen. La asociacién mas fuerte fue encontrada en las carreras:
1)Quimico-Clinico-Bidlogo, 2)Medicina, 3)Contaduria Publica, 4)Administracion

de Empresas, 5)Sistemas Computacionales, 6)Nutricion.

9. Se encontré una relacion muy significativa entre tener temas para
investigar y la carrera de que proceden. La asociacién mas fuerte se encontrd
en las siguientes carreras: 1)Quimico-Clinico-Bidlogo, 2)Enfermeria, 3)Nutricion,

4)Administracién de Empresas, 5)Teologia.

10. Se encontré relacién significativa entre el método que le parece a los

alumnos mas adecuado para difundir sus investigaciones y la carrera que
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estudian. La asociacion encontrada se presenta como sigue: Artes Visuales,
Seminarios; Administracion, Articulo para Revista Profesional; Ciencias de la
Educacién, tanto Articulo para Revista Profesional como Seminarios;
Contaduria Publica, Escribir un libro; Enfermeria, Seminarios; Medicina, Articulo
para Revista Profesional; Musica, débil tendencia hacia Seminarios; Nutricion,
Simposio para investigadores; Quimico-Clinico-Bidlogo, Seminarios; Sistemas,

Seminarios.

11. Se encontré relacion significativa entre haber realizado
investigaciones y si les gustaria investigar ahora. Esto significa que existe
asociacion entre el hecho de que los alumnos quieran investigar y que hayan

realizado investigaciones anteriormente.

12. Una relacion muy significativa se encontré entre haber realizado
investigaciones y estar preparado para investigar. Esto significa que existe
asociacion entre el hecho de que el alumno se sienta preparado para realizar

investigaciones y haber llevado a cabo investigaciones anteriormente.

13. Se encontro una relacion significativa entre la carrera y el haber
realizado investigaciones. Las carreras que mayor asociacion tienen con la
realizacion de investigaciones son Administracion de Empresas,

Quimico-Clinico-Bidlogo y Ciencias de la Educacion.

14. Se encontro relacion significativa entre el sexo de los alumnos y estar
preparados para investigar. La asociacion encontrada entre el sexo y el
sentirse preparados para investigar, esta en que el sexo femenino indica estar

mejor preparado para investigar que el sexo masculino.
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Resumen del Capitulo

El presente capitulo presenta los resultados descriptivos obtenidos de
cada item de los instrumentos utilizados para el estudio

Presenta también, el sometimiento a prueba de las variables contenidas
en las hipétesis nulas y los resultados obtenidos por medio de la probabilidad
estadistica. Contiene ademas los resultados obtenidos de las preguntas
abiertas tanto para el instrumento de los alumnos, como para el de los
docentes.

Muestra también las relaciones encontradas entre otras variables

pertinentes que no estan contenidas en las hipotesis.



CAPITULO V

RESUMEN, CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Introduccion

Este capitulo presenta el resumen, las conclusiones y las

recomendaciones de la investigacion.

Resumen del Estudio

La presente investigacion estudi6 la posible relacion existente entre la
importancia que los alumnos y los docentes dan a la investigacion como
herramienta util en el proceso ensefianza-aprendizaje y algunas vivencias en
investigacion que han tenido tanto unos como otros.

El disefio utilizado fue correlacional; las hipétesis fueron sometidas a
prueba a un nivel de significancia de .05. Una parte del estudio es de tipo
descriptivo, pues se consiguié una gran cantidad de informacién de este tipo
que se utilizo como plataforma para llevar a cabo el analisis estadistico
correlacional.

La muestra estuvo constituida por 470 alumnos y 43 docentes de
pregrado y postgrado de la Universidad de Montemorelos.

Para proveer un marco teorico de las variables derivadas de los dos
grandes campos tratados en el estudio (importancia dada a la investigacion por
los alumnos e importancia dada a la investigacion por los docentes), se hizo

revision de libros y revistas obtenidos en diferentes librerias y bibliotecas. Se
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consultd también el archivo mas reciente de Educational Research Information
Center (ERIC). Sin embargo, no se encontraron articulos o escritos que trataran
de manera individual las variables especificas del estudio. Por lo tanto, la
revision de la literatura no se presenta en atencién a las variables por separado,
sino englobandolas en tres grandes areas:. importancia de la investigacion para
la universidad, importancia de la investigacion para el docente e importancia de

la investigacion para el alumno.

Conclusiones del Estudio

A continuacidén se presentan las conclusiones obtenidas del estudio en
relacién con las hipétesis principales. Se llegé a las siguientes conclusiones:

1. No se encontro relacion significativa entre la importancia que dan los
docentes a la investigacidon como herramienta docente y lo complejo que les

parece elaborar investigaciones.

2. No se encontré relacion significativa entre la frecuencia con que los
docentes requieren que sus alumnos investiguen y la cantidad de

investigaciones que ellos mismos han realizado.

3. No se encontré relacion significativa entre la importancia que dan los
docentes a la investigacion como herramienta docente y la cantidad de

investigaciones que ellos han realizado en su vida profesional.

4. No se encontrd relacidn significativa entre la importancia que los
docentes dan a la investigacién como herramienta docente y el hecho de que se

sientan preparados para investigar.

5. No se encontré relacion significativa entre la importancia que los

docentes dan a la investigacidon como herramienta docente y cual es su sentir
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en términos de satisfaccion, motivacion, frustracion y desanimo después de

haber realizado investigaciones.

6. No se encontro relacion significativa entre |la importancia que dan los
docentes a la investigacion como herramienta docente y la motivacion que

reciben de sus administradores para investigar.

7. No se encontré relacion significativa entre la importancia que dan los
docentes a la investigacion como herramienta docente y la motivacién para

investigar que reciben de sus comparieros de trabajo.

8. No se encontré relacion significativa entre el grado de satisfaccion
que el docente encuentra en la investigacion como herramienta para fomentar el
aprendizaje en sus alumnos y cudl es su sentir en términos de satisfaccion,

motivacion, frustracion y desanimo después de haber investigado.

9. Se encontrd relacion significativa entre la importancia que dan los
alumnos a la investigacion como herramienta de estudio y aprendizaje y el nivel
de estudios en que han adquirido su mayor preparacion para investigar. Esto
implica que cuanto mas alto es el nivel de estudios en que el alumno recibe
mayor preparacion para investigar, mayor es la importancia que da a la
investigacion. Esto puede deberse a que a medida que el alumno avanza en su
nivel de estudios va adquiriendo también un nivel de madurez mas elevado y
por lo tanto confiere mayor importancia a materias relevantes como lo son las

de metodologia de la investigacion.

10. Se encontrd relacion significativa entre el deseo de los alumnos de
realizar investigaciones y la frecuencia con que sus docentes les requieren que
investiguen. Esto implica que cuanto mas se requiere a los alumnos que

realicen investigaciones, mayor es la importancia que dan a la investigacion.
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Esto puede deberse a que el alumno aprende haciendo, y cuanto mas aprende,

mas importante se torna para él lo aprendido.

11. Se encontré una relacion significativa inversa entre la importancia que
dan los alumnos a la investigacién como herramienta de estudio y aprendizaje y
las dificultades que han tenido en términos de falta de preparacion, falta de
asesoria, falta de tiempo y falta de dinero para investigar. Esto implica que entre
mas dificultades tiene un alumno con respecto a preparacion, asesoria, tiempo y
dinero en la elaboracién de investigaciones, menor es |la importancia que da a la

investigacién como herramienta en su aprendizaje, y viceversa.

12. Se encontré una relacion significativa inversa entre la importancia que
dan los alumnos a la investigacién como herramienta de estudio y el grado de
complejidad que le atribuyen a la investigacion al realizar las tareas especificas
de seleccion del topico, definicion del problema e hipdtesis, repaso de la
literatura, identificacién de poblacién y muestra, instrumentacion y recoleccion
de datos, analisis de datos, interpretacion y conclusiones, y publicacién de los
resultados. Esto implica que en la medida en que al alumno le parece mas
complejo investigar menor importancia le da a la investigacién como parte del

proceso de estudio y aprendizaje, y viceversa.

Recomendaciones del Estudio

De Ilas conclusiones obtenidas se derivan las siguientes
recomendaciones:

1. Se ha encontrado que existe relacion entre el nivel de estudios en que
los alumnos reciben su mayor preparacion para investigar y la importancia que

dan a la investigacién como herramienta de estudio y aprendizaje. Esto implica
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que una preparacion mas amplia para investigar se relaciona estrechamente
con el nivel de estudios de postgrado, va descendiendo en licenciatura y es
menor aun en preparatoria. Es recomendable, por lo tanto, que el sistema
educativo, los disefiadores del curriculo, administradores educacionales y
docentes en general, atiendan la necesidad de disefar un plan gradual en el
que se establezca un sistema para proporcionar en el nivel de preparatoria un
entrenamiento para la investigacion que constituya los primeros pasos, en los
que el alumno aprenda, por ejemplo, a pensar en forma cientifica. Esta
preparacion debera avanzar en licenciatura, donde la preparacion y el
requerimiento deberan ser mayores, y debera consumarse en postgrado cuando
el alumno llegue a obtener un panorama completo de la investigacion. Se
recomienda, ademas, que se establezcan comisiones para disefiar un plan

sistematico para determinar la dosificacion adecuada para cada nivel.

2. Al haberse encontrado que la importancia que dan los alumnos a la
investigacion se relaciona con la frecuencia con que se les requiere que
investiguen, es recomendable que los docentes requieran investigacion de sus
alumnos con mayor frecuencia. Lo que se haga en este sentido debera, por
supuesto, tomar en cuenta la recomendaciéon anterior segun la cual el
requerimiento sera en proporcion a la preparacion recibida de acuerdo al nivel

de estudios que esta cursando el alumno.

3. El alumno dara menos importancia a la investigacion si encuentra en
el proceso dificultades tales como falta de preparacion, falta de asesoria, falta
de tiempo y falta de dinero.

a) El obstaculo falta de preparaciéon, quedara atendido al cumplirse la
recomendaciéon numero uno.

b) Con respecto a la falta de asesoria, la experiencia indica que el
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aprendizaje de investigacién no se completa en el aula sino que es un proceso
que conlleva procedimientos especializados para cada uno de los cuales se
requiere asesoria de especialistas. Es recomendable, por lo tanto, que los
maestros que se dedican a ensefiar las materias de investigacion cuenten con
suficiente experiencia en investigacion de modo que puedan proveer una
asesoria razonable, bien fundamentada, que cuenten con una carga de trabajo
que les permité disponer de tiempo para brindar asesoria, y sobre todo, que
sean docentes dispuestos a proporcionar ayuda a sus alumnos.

c) Para evitar que la falta de tiempo sea una dificultad, es recomendable
evitar que las materias de metodologia de la investigacion se ofrezcan en
bloques reducidos. Debe proveerse un periodo suficientemente amplio como
para permitir la maduracién de los alumnos y propiciar un ambiente en el que
estos puedan pasar por cada etapa sin la agobiadora presion de entregar un
trabajo final en un tiempo demasiado reducido.

d) Para que la falta de dinero no se convierta en un obstaculo, la
institucién debiera inculcar una cultura de autofinanciamiento y proporcionar a
los alumnos capacitacién para que por si mismos obtengan los recursos
necesarios para financiar sus investigaciones asi como han sido preparados
para autofinanciar su ensefanza. Debiera ademas, existir un fondo para
subsidiar trabajos de investigacion que retinan condiciones adecuadas y que se
proyecten como investigaciones valiosas. La Universidad puede también
elaborar mecanismos para establecer conexiones entre los alumnos y las
organizaciones que existen en el pais especificamente designadas para apoyar

la investigacion.

4. Siendo que se ha encontrado relacion entre la importancia dada a la

investigacion por los alumnos y la complejidad que perciben en el proceso de




100

investigacion, es recomendable que se haga uso de recursos y metodologias de
la ensefianza que permitan que cada etapa en la investigacion sea tratada con
tal claridad y llaneza por parte del profesor que el alumno tenga la oportunidad
de pasar por un proceso que facilite la tarea de modo que no lo perciba como
algo extremadamente complejo, sino que el alumno pueda sentir que se le hace

el proceso méas sencillo sin perder la profundidad propia de la tarea.

5 Es recomendable que en las universidades existan comisiones
permanentes para establecer y supervisar procedimientos que promuevan el
mejoramiento continuo de la ensefanza y produccion de investigacion. Esto
puede lograrse a través de circulos de calidad o algun otro sistema adecuado.

En relacidon con recomendaciones para futuros investigadores, a
continuacion se presentan algunas:

1. Parece razonable esperar que los alumnos que han dominado la
metodologia de la investigacion la utilicen como herramienta en el proceso de
estudio y aprendizaje; puede esperarse también, que esta utilizacion se
relacione en forma positiva con el rendimiento académico de los alumnos. Por lo
tanto, es recomendable realizar un estudio que pueda poner a prueba esta
suposicion.

2. Siguiendo el mismo disefio utilizado en este estudio, seria

conveniente realizar una investigacion tomando como muestra alumnos y

docentes de varias universidades para verificar si los resultados son similares.

3. Dado que el temperamento y la personalidad se relacionan
estrechamente con el estilo de vida, de trabajo y otras actividades de un
individuo, seria conveniente realizar un estudio sobre la relacion de estos

factores con la actitud hacia la investigacion.
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4. Siendo que al docente corresponde la tarea de requerir investigacion
de sus alumnos, convendria llevar a cabo un estudio sobre la relacion existente
entre integracion o la falta de integracion de la investigacién en el curriculo de
la formacion de docentes y el grado en que estos fomentan la investigacion en

sus alumnos.

Reflexién

La Universidad de Montemorelos opera bajo un marco filosofico en el
cual la investigacion es considerada como factor importante para el desarrollo
integral del individuo. Los alumnos que ingresan son vistos no como son, sino
como pueden llegar a ser. Los docentes tienen la encomienda de guiarlos hacia
la fuente de la verdad. El estilo de vida saludable, de alta moralidad y libre de
vicios que se requiere del estudiantado, prepara la estructura fisica para que los
alumnos tengan una mente agil y despierta, de modo que puedan dedicarse con
toda su energia a la investigacién en su busqueda por la verdad.

Desde la perspectiva de una filosofia de educacion integral que concibe
la educacién como el desarrollo armonioso de todas las facultades del individuo,
la investigacion puede ser un factor que contribuya no solamente a las
satisfacciones de una tarea bien realizada sino también al bienestar global de

los individuos, las comunidades y la nacion.
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INVESTIGACION POR ALUMNOS

Este instrumento tiene como objetivo obtener informacion para diagnosticar la situacion de ia investigacion en la Universigad de
Montemorelos. Nadie mejor que ti estd facultado para proporcionarta. Los datos obtenidos seran altamente apreciados y ademas
confidenciales. Agradecemos que los itemes sean contestados de la manera mds exacta posible seleccionando /a opcidn que identifica
tu situacion. (Te tomara aproximadamente 5 minutos completar la informacion)

1. ¢Has realizado alguna vez investigaciones formales?

O Si (0 No (si marcaste "No" pasa a la pregunta #7)
2. ¢ Cuantas investigaciones has realizado en cada nivel de estudios cursado?
Estudios de Preparatoria Estudios de Licenciatura Estudios de Postgrado
(3 Ninguna investigacion O Ninguna investigacion | [J Ninguna investigacion
(O 1-2 investigaciones ) 1-2 investigaciones (1 1-2 investigaciones
(O 3-5investigaciones O 3-5investigaciones [ 3-5investigaciones

] 66 mas investigaciones | (1 6 6 mas investigaciones | (] 6 6 mas investigaciones

3. ;Qué grado de motivacion para realizar estas investigaciones recibiste de cada uno de los siguientes factores?

Padres o Mentores Maestros Companieros de Clases Iniciativa Propia
(J Mucha motivacion [ Mucha motivacion (1 Mucha motivacion [ Mucha motivacion
[ Algo de motivacion [0 Algo de motivacion O Algo de motivacion [ Algo de motivacion
[ Poca motivacion [ Poca motivacion [0 Poca motivacion [ Poca motivacion
O Ninguna motivacion J Ninguna motivacion [ Ninguna motivacion ) Ninguna motivacion

4. ;Cuan complejos te parecieron los siguientes aspectos en la elaboracion de tus investigaciones?

Seleccion del Topico Definicion de Problema Repaso de la Literatura Identificacion de Poblacion y
e Hipotesis Muestra
1 Muy complejo 1 Muy complejo [ Muy complejo 1 Muy complejo
[ Algo complejo (1 Algo complejo 1 Algo complejo [0 Algo complejo
[J Poco complejo [ Poco complejo (0 Poco complejo [ Poco complejo
(O Nada complejo [ Nada complejo [ Nada complejo [} Nada complejo
Instrumentacion y Andlisis de Datos Interpretacion Publicacion de los Resultados
Recoleccion de Datos y Conclusiones T Muy complejo
O Muy complejo O Muy complejo [ Muy complejo O Algo complejo
([ Algo complejo [} Algo complejo [ Algo complejo O Poco complejo
L] Poco complejo (] Poco complejo [ Poco complejo [ Nada complejo
] Nada complejo (] Nada complejo (O Nada complejo

5. ¢Qué grado de dificultad representaron para ti los siguientes factores al realizar tus investigaciones?

Falta de Preparacion Falta de Asesoria Falta de Tiempo Falta de Dinero
O Mucha dificultad (O Mucha dificultad O Mucha dificultad (3 Mugha dificultad
[ Algo de dificultad O Algo de dificultad [ Algo de dificultad O Algo de dificultad
[0 Poca dificultad O Poca dificultad [ Poca dificultad ([ Poca dificultad
[ Ninguna dificultad O Ninguna dificultad [ Ninguna dificultad [0 Ninguna dificultad

6. ¢Cual es tu sentir después de haber realizado estas investigaciones?
Satisfecho por tu Motivado para Seguir Frustrado por Dificultades en Desanimado por no
Contribucion Investigando ¢l Proceso Encontrar lo Esperado

0 Muy satisfecho () Muy motivado O Muy frustrado [J Muy desanimado
1 Algo satisfecho [ Algo motivado O Algo frustrado [ Algo desanimado
(L] Poco satisfecho O Poco motivado [} Paco frustrado [ Poco desanimado
1 Nada satisfecho [J Nada motivado [} Nada frustrado [ Nada desanimado
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10.

1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

¢En qué nivel de estudios cursado hasaqumdotu mayor preparacion para investigar?

(] Preparatoria [ Licenciatura ([ Postgrado (] Otra
¢ Cuan importante percibes que es la investigacion al estudiar tus materias?

J Muy importante [ Algo importante (J Poco importante [ Nada importante
¢ Cuan satisfactoria has encontrado la investigacion para obtener mayor aprendizaje en tu carmera?

[ Muy satisfactoria [ Algo satisfactoria [ Poco satisfactoria [ Nada satisfactoria
¢ Cuan frecuente es el requerimiento de tus maestros para que realices investigaciones?

(] Muy frecuente [ Algo frecuente [0 Poco frecuente (] Nada frecuente

£ Qué método utilizan principaimente tus maestros para motivarte a investigar?

[ Asignacion de proyectos 1 Platicas sobre la (O Comentarios sobre (0 Comentarios sobre
de investigacion importancia de investigaciones de otros investigaciones propias
investigar

¢ Te gustaria en el presente realizar una investigacion profesional en tu area?
1 Si (J No jPor qué? (Si marcaste "No" pasa al item 19)

Al realizar una investigacion ahora, ; tienes en mente sobre qué investigar?

[ Muchas ideas [ Algunas ideas [ Pocas ideas (] Ninguna idea
¢ Cuando piensas llevar a cabo una investigacion?

[ Inmediatamente (L] Dentro de un afio [0 Dentrodedosatresafios ] Después de tres afios
Si se te presentara ahora la oportunidad para realizar una investigacion, ¢ sientes que estas preparado?

O si (0 No ¢Por qué?

Si alguno de tus maestros te pidiera colaboracion para realizar una investigacion, ¢ estarias dispuesto a participar?
O si J No
Al realizar una investigacion, ; qué método te parece mas adecuado para difundir los resultados?

(1 Articulo para revista ] Seminarios (J Unlibro [J Simposio para
erudita investigadores

¢ Cual es la manera primordial como financiarias la realizacion de una investigacion?
(1 Dinero propio (] Otras Fuentes
Ten la amabilidad de proveer los siguientes datos que son muy necesarios para finalizar este estudio:

Edad Sexo Grado de Estudios Nacionalidad Aios Estudiando en UM
3 Menos de 20 afios | (] Femenino | [ Licenciatura 1°-2° [ Mexicana O 1 afio 0 menos
1 21-30 afios [ Masculino | (O Licenciatura 3%-5° [ Extranjera U 2-3 afios
] Mas de 30 afios (0 Postgrado [ 4 afios 0 mas
Carrera que Estudias Actualmente en la Universidad de Montemorelos
(1 Artes Visuales (1 Enfermeria (] Quimico-Clinico-Bidlogo
(O Administracion de Empresas (J Medicina [ Sistemas Computacionales
[ Ciencias de la Educacion/Normal (] Musica (1 Teologia
O Contaduria Publica (J Nutricion (] Postgrado

Favor de devolver esta hoja una vez contestada. Muchas Gracias por tu valiosa contribucion.
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INVESTIGACION POR DOCENTES

Este instrumento tiene como objetivo obtener informacion para diagnosticar la situacion de la investigacion en la
Universidad de Montemorelos. Nadie mejor que usted estd facultado para proporcionaria. Los datos oblenidos
serdn altamente apreciados y ademas confidenciales. Agradecemos que los itemes sean contestados de la
manera més exacta posible seleccionando la opcicn que identifica su posicion. (Toma aproximadamente 5 minutos
completar la informacion)

1. ¢Ha realizado alguna vez investigaciones formales?

a si

O No (si marco "No" pase a la pregunta #9)

2. ¢Cuantas investigaciones ha realizado en cada nivel de estudios cursado?

Estudios de Preparatoria

[0 Ninguna investigacion
[ 1-2 investigaciones
(O 3-5investigaciones

(O 6 6 mas investigaciones

Estudios de Licenciatura
[ Ninguna investigacion
O 1-2 investigaciones
O 3-5investigaciones
(O 6 6 mas investigaciones

Estudios de Postgrado
(0 Ninguna investigacion
(O 1-2 investigaciones
[ 3-5investigaciones
[ 6 6 mas investigaciones

3. ;Qué grado de motivacion para realizar estas investigaciones recibio de cada uno de los siguientes factores?

Padres o Mentores Maestros Compaiieros de Clases Iniciativa Propia
[ Mucha motivacion O Mucha motivacion [J Mucha motivacion (J Mucha motivacion
[ Algo de motivacion (O Algo de motivacion [ Algo de motivacion J Algo de motivacion
] Poca motivacion [ Poca motivacion [ Poca motivacion ([ Poca motivacion
J Ninguna motivacion (0 Ninguna mofivacion O Ninguna motivacion O Ninguna motivacion
4. ;Cuantas investigaciones ha realizado en su vida profesional?
(J Ninguna 12 35 i1l 6o6mas

5. ¢Cuanta motivacion para realizar estas investigaciones recibio de cada uno de los siguientes factores?

Administradores o Jefes

Compaiieros de Trabajo

Profesionistas del Area

Iniciativa Propia

J Mucha motivacion [ Mucha motivacién 0 Mucha motivacion () Mucha motivacion
O Algo de motivacion [ Algo de motivacion (O Algo de motivacion [ Algo de motivacion
[ Muy poca motivacién O Poca motivacion [J Poca motivacion [0 Poca motivacion
O Ninguna motivacion J Ninguna motivacion O Ninguna motivacion (] Ninguna motivacion
6. ¢Qué grado de dificultad le representaron los siguientes factores al realizar sus investigaciones?

Falta de Preparacion Falta de Asesoria Falta de Tiempo Falta de Dinero
(] Mucha dificultad [ Mucha dificultad [ Mucha dificultad [ Mucha dificultad
O Algo de dificultad [ Algo de dificultad O Algo de dificultad [ Algo de dificultad
[ Poca dificultad [ Poca dificultad [ Poca dificultad [0 Poca dificultad
[ Ninguna dificultad [0 Ninguna dificultad (O Ninguna dificultad (1 Ninguna dificultad
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7. Cuan complejos le parecieron los siguientes aspectos en la elaboracion de sus investigaciones?

10.

1.

12.

13.

14.

15.

Seleccion del Topico Definicion de Problema Repaso de la Literatura Identificacion de Poblacion y
e Hipotesis Muestra
(O Muy complejo 1 Muy complejo [ Muy complejo J Muy complejo
O Algo complejo (] Algo complejo [J Algo complejo 1 Algo complejo
(O Poco complejo (1 Poco complejo [ Poco complejo (J Poco complejo
(1 Nada complejo ] Nada complejo [ Nada complejo (0 Nada complejo
Instrumentacion y Andlisis de Datos Interpretacion Publicacion de los Resultados

Recoleccion de Datos y Conclusiones O Muy complejo
] Muy complejo O Muy complejo O Muy complejo (1 Algo complejo
O Algo complejo L Algo complejo ] Algo complejo O Poco complejo
(] Poco complejo [ Poco complejo (1 Poco complejo (] Nada complejo
[ Nada complejo [0 Nada complejo (0 Nada complejo

¢ Cual es su sentir después de haber realizado estas investigaciones?
Satisfecho por su Motivado para Seguir Frustrado por Dificultades en Desanimado por no
Confribucion Investigando el Proceso Encontrar lo Esperado
(] Muy satisfecho J Muy motivado [ Muy frustrado (' Muy desanimado
O Algo satisfecho (0 Algo motivado [ Algo frustrado [0 Algo desanimado
(1 Poco satisfecho (1 Poco motivado (O Poco frustrado [ Poco desanimado
0 Nada satisfecho ([ Nada motivado (] Nada frustrado [ Nada desanimado
¢ En qué nivel de estudios cursado ha adquirido su mayor preparacion para investigar?

(] Preparatoria [ Licenciatura [ Postgrado ] Otra

¢ Cuan importante percibe la investigacion como herramienta en la docencia?

1 Muy importante

(O Algo importante

[ Poco importante

[l Nada importante

¢ Cuan satisfactoria ha encontrado la investigacion para fomentar el aprendizaje en sus alumnos?

[ Muy satisfactoria

(L) Algo satisfactoria

(O Poco satisfactoria

¢ Cuan frecuente es su requetimiento para que los alumnos realicen investigaciones?

O Muy frecuente

1 Algo frecuente

O Poco frecuente

¢ Qué método utiliza principalmente para motivar a sus alumnos a investigar?

O Asignacion de proyectos
de investigacion

(1 Platicas sobre la
importancia de
investigar

0 Comentarios sobre
investigaciones de otros

¢Le gustaria en el presente realizar una investigacion profesional en su area?

a Ssi

O No ¢Por qué?

Al realizar una investigacion ahora, ; tiene en mente sobre qué investigaria?

[ Muchas ideas

O Algunas ideas
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[ Pocas ideas

[0 Nada satisfactoria

] Nada frecuente

(O Comentarios sobre
investigaciones propias

(Si respondio No pase a item 24)

(1 Ninguna idea




16.

17.

18.

19.

21.

24,

¢ Cuando piensa iniciar esta investigacion?
O Inmediatamente (O Dentro de un afio (] Dentodedosatresafios (1 Después de tres afos

Si se le presentara ahora la oportunidad para realizar una investigacion, ¢ siente que esta preparado?
o Si (1 No ;Porqué?

La Universidad de Montemorelos ha comenzado a ofrecer plazas de investigacion para docentes selectos. ;jPiensa
presentarse como candidato a una de estas plazas?

0 Si [ No ¢Por qué? (Si respondié "No" pase al item #24)

¢ Utilizaria la ayuda de alumnos para realizar esta investigacion?
O Si d No

Llevaria a cabo la investigacion solo, 0 en equipo con ofros catedraticos?
[l Solo ] Enequipo
¢ Donde llevaria a cabo su investigacion?
(J UM oEstadodeN.L. O Otro estado de México [ Fuera de México
¢ Qué método piensa utilizar principaimente para difundir los resultados de su investigacion?

[ Articulo para revista [ Seminarios L Unlibro (J Presentacion en un
erudita simposio

¢ Cual es la manera primordial como piensa financiar su investigacion?

(] Dinero propio (J Fondos de lainstitucion [ Fuentes extemnas

Tenga la amabilidad de proveer los siguientes datos que son muy necesarios para finalizar este estudio:

Edad Sexo Ultimo Grado Nacionalidad Afos Laborando en
Obtenido esta Institucion

0 Menos de 30 aflos | (1 Femenino | [d Licenciatura [ Mexicana 1 1 afio o menos
O 30-39 afios (O Masculino | 1 Maestria () Extranjera O 2-4 afios
[ 40-49 afos (O Doctorado O 5 afios 0 mas
[ 50 afios o mas

Carrera en la que Presta Principalmente sus Servicios en la Universidad de Montemorelos
O Artes Visuales [ Enfermeria [ Quimico-Clinico-Bidlogo
] Administracion de Empresas [ Medicina (O Sistemas Computacionales
[0 Ciencias de la Educacion/Nomal [ Masica [ Teologia
(1 Contaduria Publica (1 Nutricion O Postgrado

Tenga la bondad de llenar esta hoja hoy mismo y devolveria una vez contestada a la Division de Postgrado.
Muchas gracias por su valiosa contribucion.
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